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Avstyrker med motivering

Generella Synpunkter:

Svensk Ventilation vidhaller de tidigare inlamnade synpunkterna och att vi avstyrker dven den har extra remissen
med féljande motiveringar.

e Avenidenna extra remiss anser vi att det saknas krav for installationsbrandskydd. Det utgér idag manga
ganger den enskilt stérsta anledningen till fel i praktiskt utférande av brandskyddet. Att helt ta bort preci-
serad kravbeskrivning pa till exempel spjall, schaktutformning, spridning av brand genom temperaturled-
ning och genomféringar m.m. riskerar att leda till &nnu fler fel i delar av brandskyddet och darmed riskera
sprida brand mellan brandceller. | ursprungsremissen 5 Kap 378§, finns ett kort stycke om installations-
brandskydd, dock ar det pa en for dvergripande niva.

Komplettera 5 Kap 378§: Installationer pa och utanfér brandavskiljande konstruktioner maste ocksa inga
i denna paragraf. Det ar inte ovanligt att brandavskiljande produkter installeras utanfér byggnadskon-
struktionen.

e Visaknar paragraf som beskriver barférmaga av installationer i handelse av brand. Detta blir extra viktigt
med hansyn till byggmaterial som blir vanligare ex. trakonstruktioner och sandwichkonstruktioner.

Komplettera med ny paragraf: Installationer far ej riskera att ramla ner och blockera utrymningsvagar
eller skada utrymmande personer. De far heller inte skada funktionen fér de brandtekniska egenskap-
erna hos byggda brandsakerhetsinstallationer under avsedd tid.

e 4 Kap. Skydd mot uppkomst av brand 12§: Forsta stycket i paragrafen ar korrekt och det tillstyrker vi.
Vi vill tydligt framféra risken med skrivningen i andra stycket vilket 6ppnar upp for installation av kanaler
utférda i brannbart material. Vi anser att kanaler fortsatt maste ha ett motstand mot brand och ska vara
obrannbara.
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Komplettera med ny paragraf: Vi anser att forfattningskommentaren som aterfanns pa sidan 329 (se
nedan kursivt) i ursprungsremissen ska bli ett preciserat krav med egen paragraf under 5 kap.

Systemet ska utformas med hog tillforiitlighet, till exempel genom att ingaende komponenter utformas
enligt standardserien SS-EN 54. Spjéll i brandcellsgréns kan till exempel verifieras enligt SS-EN 15650.
For att sékerstélla tillforlitligheten i systemet kan &ven automatisk funktionsprovning vara nddvéndig.

Vi anser da brandskydd har en livraddande funktion anser vi att det normalt inte rdcker med enbart drift-
och underhéllsinstruktioner for brandskyddet utan att de &ven behdver kompletteras med kontrollinstrukt-
ioner for att verifiera brandskyddets funktion éver tid.

Vi anser fortsatt att detaljeringsgraden generellt ar for lag, varvid en praktisk verifiering av foreskrifterna
kan bli mycket svar. Det ar dven problematiskt att det enbart ska ligga pa samhallsbyggnadssektorn att
ta fram metoder for att verifiera att krav ar uppfyllda. Darfor ar det mycket viktigt att regelmodellen ar ut-
formad pa ett sadant satt att tolkningen och tillampningen blir enhetlig i landets alla kommuner och ger
Okad forutsagbarhet av enskilda byggnadsnamnders beddémningar. Mot bakgrund av detta ser vi stora
risker med att ansvaret for verifieringsmetoderna laggs pa samhallsbyggnadssektorn och att det fortsat-
ter att vara upp till enskilda byggnadsndmnders godtycke att avgéra om Boverkets krav ar uppfylida eller
ej.

Vi anser att lasbarheten och férstaelsen av den remitterade extra remissen férsvaras av att forfattnings-
forslaget enbart bestar av de justeringar som har gjorts i férhallande till tidigare remiss.

Pa flera stallen i forfattningen anvands begrepp som exempelvis "Forsta och andra styckena galler .......
Det ar mycket otydligt vad avses som forsta, andra och ibland tredje stycket. Texten ar valdigt svarlast
och riskerar att skapa stor forvirring. Ni maste fortydliga vad som ar forsta och andra stycket. Anvand
exempelvis garna blankrad eller motsvarande.

Pa nagra stallen i forfattningen anvands dubbelnegation, exempelvis ”...... och det inte ar obehdvligt”
samt liknade skrivningar. Ordet "obehdvlig” anvands ofta. For att underlatta en enhetlig regeltilldmpning
foreslar vi att ordet fortydligas och forklaras. Detta skapar stor osékerhet i vad som avses.

Sammantaget ar foreskriften mycket svarlast och kommer leda till olika tolkningar.

Svensk Ventilation anser att forslaget behdver arbetas om i manga delar, vilket framgar nedan. Svensk Ventilation
ar villig att medverka i ett sddant arbete.

Ange vilket kapitel och paragraf som respektive synpunkt avser.

Kon-

Ka- se-

pi- Paragraf kven- Er kommentar/motivering

tel ser

(sida)

Avdelning 1

1 4 Vi saknar definitioner for uttryck som exempelvis Imkanal (system), kanalsy-
stem, andra typer av kanalsystem, brandspjall, rokevakuerande system, anslut-
ningsdon och ordet fackmassig.

Dessa ord om an i manga fall ar vedertagna sa anvands de ibland felaktigt,
varfor en definition ar viktig.

1 8 Regeln om undantag med hanvisning till férsta och andra stycket, det ar otyd-
ligt vad som avses som forsta respektive andra stycket, samt nar det ar obe-
hovligt. Det ar darmed mycket svart att tolka vad som avses. Ni maste fortyd-
liga vad som ar forsta och andra stycket. Anvand exempelvis garna blankrad
eller motsvarande.
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Er kommentar/motivering

Paragrafen stddjer vi, men vill belysa att det finns stora risker med att helt for-
lita sig pa analytisk dimensionering i praktiska projekt. Risken ar stor att det
inte blir byggt som det ar dimensionerat, och da riskerar man att brandskyddet
inte fungerar som det var tankt. Redan idag ar detta ett problem. D3 tryckupp-
sattningen i ventilationssystemet ibland inte blir det brandprojektéren féreskri-
ver.

12

Verifiering av byggnader, kan inte enbart ske som det ar beskrivet i paragrafen.

Vi anser att en verifiering bor ske med pa platsmétning av exempelvis tryck-
uppsattningar for att verifiera funktion.

12

Jamférande verifiering kan leda till att om inte referensbyggnaden utan rimligt
tvivel har ett verifierat brandskydd, att &ven nastkommande byggnader far ett
undermaligt brandskydd.

Om verifiering av byggnader sker genom exempelvis pa platsmétning och de
jamfor

21

Vi anser att en drift och underhallsinstruktion alltid ska upprattas och finnas till-
gangligt.

21

Manga brandtekniska installationer finns i det férdolda och vid normal drift
marks det inte om de inte fungerar, till skillnad fran exempelvis en lampa som
slutar lysa. Brandtekniska installationer behéver regelbundna kontroller och in-
spektioner som exempelvis brandspjall, brandgasflaktar och rékluckor for att
sakerstalla deras funktion. Svensk Ventilation vill betona vikten av att tekniska
installationer for brandskydd, férses utover drifts- och underhallsinstruktioner
aven med kontrollinstruktioner.

Bra med dimensionerande personantal om detta ej ar kant. Vi stdédjer paragra-
fens skrivelse. Dock bor fler lokaltyper finnas som exempel.

33

Lagg till i allmant rad, ” System for trycksattning kan verifieras enligt 12101-6”,
Star visligen under trycksattning §43 och §44 men bra med tydlighet pa flera
stallen.

Avdelning 2

3

3

Oklarheter hur verifiering inom avsvalningsfasen ska goras. Till var kdnnedom
sker alla brandprover i enlighet med olika standardiserade brandkurvor dar av-
svalningsfasen ej ar inkluderad.

Definition pa "fullstandigt brandférlopp behdver definieras”

Vi tillstyrker paragrafen.

Ny

Vi saknar paragraf som beskriver barférmaga i barverk av installationer i han-
delse av brand. Detta blir extra viktigt med hansyn till de nya byggmaterial som
blir vanligare ex. trakonstruktioner.

Komplettera: med paragraf om att installationer ej far ramla ner och blockera
utrymningsvagar eller skada utrymmande personer. Samt att det inte far skada
funktionen fér de brandtekniska egenskaperna hos byggda brandsékerhetsin-
stallationen.

Vi tillstyrker paragrafen.
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4 12 Paragrafen ar livsfarlig. Omarbetningen ar gj tillfredstallande.

Kanaler maste vara obrannbara, aven med reningsutrustning, vilket inte besk-
rivs i paragrafen.
Dagens BBR beskriver detta bra, och vi reckommenderar ateranvianda da-
gens skrivning.

1 Lagg till en punkt 6. Paverkan pé réddningstjénsten insats vid nedfall.

2o0ch4 Konstig ordning pa §, oklart om de ar korrekt angivna.

5 2 eller4 Vi vill papeka att det behodver fortydligas hur verifiering inom avsvalningsfasen
Kommenta- ska goras. Enligt var kannedom sa sker alla brandprover i enlighet med olika
ren avser det standardiserade brandkurvor dar avsvalningsfasen ej ar inkluderad.
som ar skri- Da manga teststandarder dessutom ar harmoniserade sa ar processen att
vet som 2§ i andra dessa valdigt lang, och i manga fall ej méjlig.
remissen. Vidare behover "fullstandigt brandférlopp” definieras.

7 Vi tillstyrker paragrafen.
7a Vi anser att "raddningsinsats kan forvantas ske” aven ska géalla invandiga bygg-
nadsdelar.

5 18 Maste vara ytskikt i brandteknisk klass E annars kommer det skapas otydlighet
mot Integritet brandteknisk klass E
Forslag ar att &ndra till material i ytskiktsklass E.

5 18a Vi tillstyrker paragrafen, men paragrafen sager emot vad som star i 4kap 12§.
Andra 4kap 12§ enligt forslag ovan.

8 11 Rubriken bor vara Brandgasventilation och rokkontrollsystem for att tacka
de harmoniserade standarderna som finns. Om inte ordet rokkontroll finns med
ar risken att detta misstolkas, vilket leder till felaktiga system och produktval.

8 11 Utrymningspassager och tilltradesvéagar. Ar det korrekt att dessa ej ska ha
brandgasventilation? Foreskriften behdver andras sa att dessa utrymmen ar
fria fran rok, snarare an att férbjuda brandgasventilation.

8 11 Paragrafen ar fortfarande inte teknikneutral hanvisar direkt till rokluckor.

Det maste tilldtas mekanisk brandgasventilation, vilket &r en férutsattning for
hdégre byggnader.

8 11 Oklart i paragrafen om enbart manuell aktivering ar tillatet eller om &ven auto-
matisk aktivering av brandgasventilationen &r tillaten. Behdver fortydligas.

10 |8 Valdigt svarlast vad avsteget galler. | forsta (1.) punkten.

Fragor med anledning av dessa synpunkter kan stéllas till:
Andreas Martinsson, e-post andreas.martinsson@svenskventilation.se, tel. 08-762 75 46

Andreas Martinsson
Teknik- och miljochef
Svensk Ventilation

Britta Permats
VD
Svensk Ventilation
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