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4

76

Brandavskiljning ar ett begrepp som idag anvands till mer &n
konstruktioner mot det fria. Att ett begrepp far en ny definition
riskerar att skapa forvirring och otydlighet.

Raddningstjansten Syd efterfragar vad i huvudsak brandavskil-
jande férméga innebar?

Raddningstjansten Syd ser fortfarande en problematik kopplat
till definitioner och begrepp. Raddningstjansten Syd anser att
borttagandet av hénvisning till TNC, utan ersattning, riskerar
att fa en stor paverkan pa sakerhetsnivan. Detta da definitioner
pa avgorande begrepp kommer saknas vilket riskerar skapa
tolkningsutrymme och konflikter. Raddningstjansten Syd anser
att det kravs en motsvarighet till TNC da det i princip blir omgj-
ligt att lyfta in alla avg6rande begrepp i regelverket.

Forslaget riskerar innebéar att minimikraven for brandskydd
kommer variera stort, bade under och 6ver acceptabel niva.

Raddningstjansten Syd anser att Boverket behdver genomféra
en mer genomarbetad konsekvensutredning kring effekter av
de nya begreppen.

Otydlig definition kring franganglighet. Vad &r det som ar till-
gangligt och anvéandbart? | dagens BBR finns en korsreferens
till foreskrift 3:1 och Raddningstjansten Syd efterfragar hur all
information i 3:1 técks in i forslaget.

Raddningstjansten Syd kan i denna remiss inte finna nagon
definition pa utrymme samt tillfalligt boende. Da extraremissen
inte innehaller hela regelverket ar det svart att veta hur dessa
benamningar anvands men enligt foregdende remiss ar det
viktigt att det definieras.

Otydligt kring utrymningsdérr och om denna behéver vara pla-
cerad i samma brandcell. Forslag pa andring: D6rr som fran
brandcellen leder till s&ker plats eller till utrymningspassage.

Saknar definition kring 6ppna kontra slutna garage.
Definitionsfragan kring garage &r en aterkommande diskuss-
ionspunkt trots TNC sa Boverket bor ge en tydligare definition i
regelverket.

21

79

Boverket behdéver utveckla kraven kring drift och underhall.
Med foreslagen reglering kommer det i manga fall lamnas 6ver
enkla instruktioner for respektive del (troligtvis fran tillverkare)
och inget samlat dokument dar systemen i sin helhet beskrivs.
Drift och underhall &r som Boverket fastslar en stor kalla till fel
och Raddningstjansten Syd anser darmed att det behéver re-
gleras tydligare.
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Raddningstjansten Syd ar positiva till att 20 minuters insatstid
tagits bort fran Vk3C.

Raddningstjansten Syd anser att Vk3C &ar en god ansats och
det finns ett behov av denna typ av boende. Dock anser Radd-
ningstjansten Syd att det fortfarande rader oklarheter i gréans-
dragningen mellan Vk3C och VK5B. Utifran foreskrift och for-
fattningskommentarerna riskerar boenden som idag tillhor
VK5B, och som bdr gbra det, att projekteras som Vk3C. Vk3C
far inte vara en enkel/billig vag ut fran VK5B. Raddningstjans-
ten Syd anser inte att férfattningskommentarerna tydliggor
skillnaden mellan svarigheter att satta sig sjalv i sakerhet och
inga eller begrédnsade mdjligheter att utrymma sjélv. Vem ar
det som avgor den enskildes férméga vid en utrymningssituat-
ion? Detta blir sarskilt viktigt eftersom fonsterutrymning tillats i
Vk3C.

Behovet av fortydligande &r stort da forslaget riskerar innebara
en nivasankning. Detta d& boenden som tidigare varit VK5B
med forslaget kan tillhéra Vk3C men inga boenden i Vk3A
kommer tillhéra Vk3C.

23

82

238 och 23a8 ar identiska. Enligt forfattningskommentarerna
omfattar 23a8§ tryckplattor men da &r det en skarpning av kra-
vet mot nuvarande regler. Raddningstjansten Syd saknar krav
pa kraften att trycka upp dérren. Nu anges enbart den vertikala
kraften for trycket.

23

82

R&addningstjansten Syd anser att hanvisningen till SS-EN 179
respektive SS-EN 1125 ska finnas i foreskriften och inte bara i
férfattningskommentarerna. Utformningen av utrymningsbe-
slag &r en avgodrande del for en séker och trygg utrymning och
sakerhetsnivan borde vara tydligare &n forslaget.
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31

Raddningstjansten Syd ser det som mycket positivt att flodet
oOkar till 900 I/min i trycksatta stigarledningar sa att regelverket
harmoniserar med SBF 504.

| det allmanna radet anges att tillforlitighet och férmaga for
icke trycksatta stigarledningar bér verifieras enligt SS 3112.
Raddningstjansten Syd staller sig frdgande till vad man menar
med detta och varfér man inte refererar till SS 3112 i sin hel-
het? | SS 3112 benamns inga kapitel tillforlitlighet och for-
maga, vilket lamnar rum for tolkning av vilka delar som ar till-
lampliga.

Vidare undrar Raddningstjansten Syd varfér man specificerar
ett flode om 600 I/min for icke trycksatta stigarledningar. Radd-
ningstjansten Syd menar att detta inte behdvs om SS 3112
foljs eftersom det da ar raddningstjanstens utrustning tillsam-
mans med angiven rérdimension som kommer bestamma fl6-
det. Risken med att ange 600 I/min &r att branschen kan tolka
900 I/min for en trycksatt stigarledning som en nivahajning vil-
ket inte &r fallet.

33

Raddningstjansten Syd efterfragar bilder, forslagsvis i forfatt-
ningskommentarerna, som fortydligande vad som avses med
foreskriften och de olika alternativen. Det ar positivt att Bover-
ket 6ppnar for en slagdérr framfor hisschaktet istallet for en
Overtrycksattning. Dock anser raddningstjansten fortfarande att
Overtrycksattning inte bor vara en l6sning enligt férenklad di-
mensionering. Detta pa grund av temperaturkansliga delar,
tryckproblematik éver andra dérrar samt robusthet i byggna-
den. R&ddningstjansten Syd anser att slagdorr framfor hiss-
schakt bér vara férsedd med glasruta.

Det ar viktigt att Boverket anger en tydlig niva da detta ar los-
ningar som i stor utstrackning paverkar raddningspersonalens
sékerhet vid insats.

Bra och viktigt att Boverket uppméarksammar rorelser i bygg-
nadsdelar vid brandpaverkan.

Vad avses med begransar mangden bréannbara avsattningar?
Otydlig niva och forfattningskommentarerna ger inga fortydli-
ganden.

Boverket maste fortydliga vad som avses med raddningsinsats
forvantas ske. Det kommer annars vara omdjligt att definiera i
forhand och &sikter vad det innebar kommer ga isar.
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2l1a

Andra stycket dppnar for godtyckliga beddomningar och boér
utga.

2l1a

Tredje stycket bor hanvisa till vilken typ av automatiskt sléacksy-
stem som &r godtagbar for storkdk med sarskild brandrisk. Bo-
verket kan se dver och dvervaga en hanvisning till SBF 508:1.

Boverket behover foértydliga vad som avses med séarskild i for-
muleringen “i stork6k med sarskild brandrisk”.

23

61

Boverket menar att férsakringsbolagen har battre férutsatt-
ningar att bedéma en rationell niva fér brandskyddet i bygg-
nadsklass 2 och 3. Det kommer forsvara processerna avsevart
och gora det svart for fastighetsagare att byta forsakringsbolag
eller veta hur byggnaden ska uppféras.

Vk4, VK5C och VkO behdver omfattas av kravet om Boverket
anser att det &r sovande personer som ar kriteriet.

23

Det &r positivt att Boverket gor en férandring kring brandsprid-
ning i dolda utrymmen. Raddningstjansten Syd, utifran sin tolk-
ning, anser att begreppet hindra ar bra. Dock rader det nog
oklarheter vad som menas med hindras. Raddningstjansten
Syd tolkar férfattningskommentaren som att ingen brandsprid-
ning far ske. Samtidigt skriver Boverket att skyddet kan variera
och att det ar anledningen till att ingen brandteknisk klass
anges. Begreppet hindra kan darmed innebéra konflikter i en
byggprocess som ar svar for SBK att ta stallning till.

23a

Positivt att reglering kring vindsutrymmen aterinfors.

32

Otydlig formulerad foreskrift. Vad menas med brandavskiljning
dar risk foreligger? Récker det rakt ovan fonster? Och vad me-
nas med risken for brandspridning ar begréansad?

Otydlig formulerad foreskrift. Vad menas med brandavskiljning
dar risk féreligger? Forfattningskommentarerna 6ppnar for att
exempelvis fonsterplacering kan vara avgdrande. Det anser
Raddningstjansten Syd &r en nivasankning mot nuvarande
regler och det tar inte hansyn till exempelvis vindférhallanden
som kan innebéra en paverkan pa storre delen av takfoten.
Hela takfoten bor som idag uppréatthalla EI30. Raddningstjans-
ten Syd efterfragar aven fortydligande av alternativet brandav-
skiliningar ska vara utformade sa att risken for brandspridning
ar begréansad.

34

Sista stycket ar svart att tolka. Var kravs inte brandavskiljning?
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41

105

Avser Boverket att sanka nivan fran D-s2,d2 till D-s3,d2?
Raddningstjansten Syd efterfragar anledning och konsekvens-
utredning. Detta ar en nivadsankning som Raddningstjansten
Syd inte anser ska genomforas. Raddningstjansten Syd héller
inte med om att rok paverkar utrymningsméjligheterna i mycket
begransad omfattning. Utvandig rokspridning kan paverka ut-
rymningsforutsattningarna avsevart, exempelvis vid loftgangar,
utvandiga trappor, fonsterutrymning med hjélp av raddnings-
tjansten och det ar storre risk for rokspridning via friskluftsintag
och fonster vid stor rokutveckling.

Boverket fortydligar att de anser att ett lagre fasadkrav tillats
mellan indragna balkonger. Raddningstjansten Syd ser en ut-
veckling kring stdrre balkonger och att indragna balkonger
skapar varre brandférlopp an pa vanliga balkonger. Skrivelsen
i forfattningskommentarerna tydliggor inte vad begrénsad del
innebar och bor ses dver.

Positivt att Boverket satter en dvre niva nar SP Fire 105 far till-
lampas.

7 8 Det ar en bra ansats att Boverket reglerar att dérréppningsau-
tomatik ska vara utformad med skydd mot strombortfall pa
grund av brand. Dock &r det otydligt vad man avser med skydd
mot brand.

7 16 Nu tolkar Raddningstjansten Syd forslaget som att utrym-

ningen fran plan under 25 kvm kan ske via det narmst angran-
sande planet och sedan till annan brandcell innan personen
nar en utrymningsdaorr. Ar det avsikten att utrymning fran en
brandcell enbart kan ske dver annan brandcell? Raddnings-
tjansten Syd saknar &ven konsekvensutredning kring bortta-
gandet av 6ppenhet nedat.

Bra att Boverket reglerar att utrymningen ska ske i ndrmst an-
gransande plan.
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8 7-9

120

Raddningstjansten Syd ar positiva till att Boverket reglerar
langden p& avstandet fran tilltradesvagen generellt.

Nar Trl- och Tr2-trapphus ansluter till kallaren anges i férfatt-
ningskommentaren att det ar tillracklig att forse trapphuset
med skyltning med information om alternativ tilltradesvag. De
anger aven att det kan behdvas information var tilltradesvagen
ar placerad. Raddningstjansten Syd anser att detta ar en niva-
sénkning mot nuvarande regler och kommer innebéra insatser
dar trapphusen blir rokfyllda. Vid en insats kan den forsta radd-
ningspersonalen inte lagga tid pa att soka efter information om
trapphuset "far” anvéandas eller ej. Om Boverket vill behalla ni-
van kring Tr2- och Tri-trapphus krévs en reglering kring maxi-
malt avstand mellan tilliradesvagarna.

8 10 och 13

Positivt att reglering kring tekniska system nu gors till det mest
avlagsna planet.

Raddningstjansten Syd ser det som positivt att Boverket regle-
rar slutna garage som &r storre &n 100 kvm. Dock kréavs en
tydlig definition vad ett slutet kontra ett 6ppet garage ar.

Positivt att Boverket reglerar en minsta storlek pa varje enskild
Oppning.

Raddningstjansten Syd efterfragar varfor Boverket inte reglerar
vad som galler om en byggnad har fler plan under mark. Fol-
jande skrivelse i BBR:

| byggnader med fler &n ett kallarplan bér brandgasventilation
finnas separat for varje kéallarplan. Brandgasventilationen bor i
dessa fall kunna manévreras fran bottenvaningen och dess
manoéverdon bor forses med skyltning.

Ovrigt

Vissa delar i regelverket ar bra och utgér nédvandiga férandringar men stora delar ar inte tillréckligt utredda
och pa 6vergripande nivd kommer forslaget att innebara en stor sakerhetsvariation kring miniminiva, bade un-
der och dver, nar det tillampas.

Raddningstjansten Syd saknar bemétande angéende flertalet synpunkter i sitt foregdende remissvar. Exempel-
vis synpunkten angaende inkladning av brannbara stommar kopplat till brandbelastning, 2 kap. 2§ i férra remis-
sen. Raddningstjansten Syd anser inte att denna fraga ar tillrackligt utredd och flera storskaliga brander i bygg-
nader med tra pavisar detta. Boverket behover ta ett storre helhetsgrepp om fragan kring trakonstruktioner, och
sarskilt modulbyggnationer, och vardera vilka byggregler som ska tillampas.
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Raddningstjansten Syd anser att svarstiden pa denna remiss varit for kort. Det &r &ven en utmaning att bara
delar av regelverket &r med i remissen, korslasning med féregéende remiss &r inte optimalt. Denna regeland-
ring innebar stora forandringar och regelverket bér vara mer genomarbetat innan det tas i bruk. En férandring
av denna omfattning kraver en langre remisstid och "provprojekteringar” av flera konstulfirmor for att utvardera
om regelverket innebar andringar i sakerhetsnivan. Boverket menar att brandskyddsnivan som helhet inte ska
andras i och med det nya regelverket och den fragan kan enbart besvaras med béttre konsekvensutredningar
och "provprojekteringar”. Raddningstjansten Syd anser att alla remissynpunkter behéver hanteras och att un-
derlaget behover skickas ut pa en ny remissrunda efter det.

Raddningstjansten Syd vill fortfarande framhalla att branschen inte &r redo for det ansvaret som ges. Byggnat-
ioner inklusive brandskydd bygger ofta pa billiga l6sningar for att maximera vinsten. | SOU 2023:70 Ordning
och reda— forstarkt och tillforlitlig byggkontroll anges pa sidan 213:

"Det hander att fastighetsagare uppger att deras brandsystem &r svara och kostsamma att underhalla och &r
frustrerade 6ver att det under projektering valts brandldsningar som initialt sparat pengar, men i férvaltnings-
skedet visat sig bli dyra och komplicerade att underhalla.”

Raddningstjansten Syd instammer i att det under projekteringen valjs brandldsningar som initialt sparar
pengar. Det ar ett vanligt forekommande problem och skapar svarigheter i underhallet och robustheten av
brandskyddet vilket i sin tur paverkar personsakerheten. Regelverket underlattar med forskjutningen av ansvar
till byggbranschen att bygga billiga I6sningar som sedan &r komplicerade att underhalla.

8 (8)



