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8§

Det ar olyckligt att ordet "uppenbart” tas bort. Detta kommer
enbart att leda till framtida problem med tolkningen av innebor-
den av ordet "obehdvlig”. Tvart om vad som anfors i Boverkets
beddmning pa s. 27 ar ordet "uppenbart” inte ett forstarknings-
ord. "Uppenbar” ar ett vanligt, om an abstrakt, adjektiv. (FOr-

starkningsord ar ord som ”jatte”, "valdigt’, men aven nyare ord
som “sjukt” och "grymt”.)

| juridiska sammanhang ger ordet "uppenbart” ett ofta valbe-
hovligt tolkningsutrymme. Ordets vanligaste betydelse ar att
visa att ngt ar fullsténdigt tydligt. Enligt gdngse tolkningar ar
séledes nagot som ar "uppenbart” fullstéandigt tydligt, framst for
synsinnet, men ocksa — nagot mer abstrakt - for forstandet.
Det ar dessa sma adjektiv som ger utrymme foér det som popu-
lart kan kallas "sunt fornuft” i myndigheternas bedémningar.

Det ar enkelt att tdnka sig ett scenario dar en kommunal hand-
laggare av exempelvis bygganmalan gér bedémningen att
uppférandet av en byggnad maste féregas av en projektering.
Byggherren a sin sida havdar att det ar obehdévligt, och accep-
terar inte handlaggarens bedémning, samt dverklagar beslutet
att till exempel inte lamna startbesked. Vid den kommande
rattsliga prévningen kommer det att bli en tolkningsfraga gal-
lande ordet "obehdvlig”. Da kommer det snabbt att uppsta be-
hov av utttmmande upprakningar av de fall, som kan bedémas
som "obehdvliga”. Ett sddant framtidsscenario kdnns mera tro-
ligt an att det skulle bli en fraga om prévning av det som fram-
fors som exempel i 3.2.1, namligen att projektering dven ska
utféras nar den ar "obehdvlig”, men att den endast inte beho-
ver utféras da den inte ar "uppenbart obehovlig”. Detta anférda
exempel ar enbart en ologisk lek med ord.

Om man inte bedémer att det far finnas respekt for denna typ
av adjektiv behdver en stor mangd lagar skrivas om i sin hel-
het.

Jamfér garna med 3.36.2. Dar aterfinns redan ett exempel pa
nar nagot (i detta fall skyltningen) kan anses "obehdvlig, "ex-
empelvis i mindre butiker”.

| 6vrigt tillstyrkes forslaget i sin helhet.

Vid behov, infoga ytterligare rader ovan.
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