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SBB har diskuterat underlaget vid méten och detta dokument ar en sammanstallning av syn-
punkterna. | diskussionerna deltog raddningstjanster i olika delar av Sverige. Dokumentet ar
sammanfattat av Nina Gustafsson, brandingenjor pa Raddningstjansten Syd. Foljande radd-
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— Raddningstjansten Ostra Gotaland
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— Ré&ddningstjansten Malardalen
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— Raddningstjansten Skane Nordvast

— Ré&ddningstjansten Syd
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Konsekvenser

Kapitel Paragraf &)

Er kommentar/motivering

SBB anser att det ar svart att fa en helhetsbild av regelverket da remissen enbart innehaller vissa delar och
remisstiden har varit fér kort. En korslasning med den féregdende remissen ar inte optimal och det rader frage-
tecken hur de delarna har andrats. SBB anser att forslaget inte ar tillrackligt genomarbetat och det rader oklar-
heter hur regelverket kommer tillampas. Med forslaget &r det inte tydligt vem som har eller om nagon har tolk-
ningsforetrade nar regelverket &r otydligt. Eftersom brand &r en sallanhéandelse sa finns det fa byggherrar/fas-
tighetsagare som vill bekosta brandskydd 6ver lagstanivan, darfor ar det av storsta vikt att samhallet &r tydlig
med lagstanivan. | SOU 2023:70 Ordning och reda— forstarkt och tillforlitlig byggkontroll anges pa sidan 213:

"Det hander att fastighetsagare uppger att deras brandsystem &r svara och kostsamma att underhalla och &ar
frustrerade over att det under projektering valts brandldsningar som initialt sparat pengar, men i férvaltnings-
skedet visat sig bli dyra och komplicerade att underhalla.”

Boverket behover dven beakta att raddningstjansterna har olika forutsattningar sa det &r av stor vikt att Bover-
ket tar hansyn till enskilda remissvar fran enskilda raddningstjanster.

1 4 76 SBB anser fortfarande att brandavskiljning inte &r tydligt defini-
erat. En otydlighet kring ett begrepp som redan idag anvands i
stor utstrackning, till mer an yttervaggar, riskerar skapa forvir-
ring och konflikter.

SBB efterfragar vad i huvudsak brandavskiljiande formaga in-
nebéar?

1 4 SBB ser fortfarande en problematik kopplat till definitioner och
begrepp. SBB anser att det kravs en hanvisning till TNC eller
liknande dokument. Forslaget riskerar att f& en stor paverkan
pa sékerhetsnivan da definitioner inte kommer vara fastslagna.
SBB noterar att Boverket har lyft in nagra fler definitioner men
det &r inte tillrackligt. Exempelvis saknar SBB definition kring:

e Vad &r ett utrymme

o Tillfalligt boende

e Oppna garage kontra slutna garage
e Funktionella enheter

Det kéarvs en mer genomarbetad konsekvensutredning kring
effekter av de nya begreppen samt borttagandet av TNC.

1 21 79 Boverket behdver utveckla kraven kring drift och underhall.
Med foreslagen reglering kommer det i manga fall lamnas Gver
enkla instruktioner for respektive del (troligtvis fran tillverkare)
och inget samlat dokument dar systemen i sin helhet beskrivs.
Drift och underhall &r som Boverket fastslar en stor kalla till fel
och SBB anser darmed att det behdver regleras mer.
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16

29 samt 81

SBB &r positiva till att 20 minuters insatstid tagits bort fran
Vk3C. Dock vill SBB framhalla att det &r problematiskt med
fonsterutrymning i en verksamhetsklass dar personer har sva-
righeter kopplat till utrymning. Overlag &r SBB negativa till
fonsterutrymning med hjalp av raddningstjansten men forstar
samtidigt att aktuell regelandring inte ska andra skyddsnivan
mot dagens regelverk.

SBB anser att VK3C &r en god ansats och det finns ett behov
av denna typ av boende. SBB anser dock att gransdragningen
mellan verksamhetsklass 3C och 5B &r otydlig. Utifran fore-
skrift och forfattningskommentarerna riskerar boenden som
idag tillhér VK5B, och som bor gora det, att projekteras som
Vk3C. VK3C far inte vara en enkel/billig vag ut frin Vk5B. SBB
anser fortfarande att det rader oklarheter kring skillnaden mel-
lan svarigheter att satta sig sjalv i sakerhet och inga eller be-
gransade mdjligheter att utrymma sjélv. Vem &r det som avgor
den enskildes férmaga vid en utrymningssituation? Detta blir
sarskilt viktigt eftersom fonsterutrymning tillats i Vk3C.

SBB anser fortfarande att kan behov av trygghetslarm (be-

hovsprévning enligt Socialtjanstlagen) vara en indikator pa "be-

gransad mojlighet att utrymma". SBB vill &ven lyfta boenden
dar personers riskbeteende ar av sddan art att risken for brand
ar storre. Kan verksamheten tillampas pa fler boenden &n en-
bart aldre, exempelvis olika typer av sociala boenden.

23

82

238 och 23a8 ar identiska i dagslaget. Enligt forfattningskom-
mentarerna omfattar 23a8§ tryckplattor men da ar det en skarp-
ning av kravet mot nuvarande regler. SBB saknar krav pa kraf-
ten att trycka upp dorren. Nu anges enbart den vertikala kraf-
ten for trycket.

31

72

SBB ser det som mycket positivt att flodet kravstélls till 900
I/min i trycksatta stigarledningar. Det ar en viktig foréandring,
speciellt nar BrO-nivan hgjs till 20 plan.

SBB vill framhéva att alla raddningstjanster inte ar positiva till
att utgéra en typ av redundans om den allménna vattenled-
ningen utgor vattenkalla. | text skriver Boverket att utform-
ningen kan tillampas under férutsattning att raddningstjansten
kan forsorja systemet. SBB efterfragar om det 6ppnar for olika
bedémningar fran olika raddningstjanster eller vem som avgor
om den aktuella raéddningstjansten har méjlighet? SBB anser
att exempelvis ringmatning péa vattennéatet bor vara en grund-
niva. Boverket behéver fortydliga vad de avser ska uppfyllas
om raddningstjansten ska utgdra redundansens till vattenkal-
lan.
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33

SBB anser fortfarande att dvertrycksattning inte bor vara en
I6sning enligt forenklad dimensionering. Detta pa grund av
temperaturkansliga delar, tryckproblematik éver andra dérrar
samt robusthet i byggnaden. Underhall pa denna typ av tek-
niska system &r redan i dagslaget bristféllig i flertalet byggna-
der och SBB anser att byggreglerna bor framja hallbara och ro-
busta brandtekniska l6sningar.

SBB saknar bemdétande av synpunkterna kring vilka kriterier
som ska beaktas vid dimensionering av dvertrycksattning samt
vilka delar av standarden som ska tillampas. Om tryckséttning
bibehalls i regelverket behtver Boverket fortydliga hur dimens-
ioneringen ska genomforas. Senaste tiden har det intraffat
flera handelser dar dorrar till utrymningsvag inte kunnat 6pp-
nas pa grund tryck 6ver dorren som skapats av trycksattnings-
system.

SBB anser att foreskriften ar svarlast och anser att Boverket
behodver lagga med exempelvis bilder for fortydligande i forfatt-
ningskommentarerna. Framforallt kravs fortydligande i flerbo-
stadshus och hur krav pa dorrstangare pa lagenhetsdorrar, i
de fall insatsutrymmet och lagenhetskorridoren ar densamma,
ska tolkas.

SBB ar positiva till att Boverket stéller krav pa métten for
hisskorgen. Det ar ett viktigt stallningstagande.

Att Boverket 6ppnar upp for en slagdorr istallet for trycksatt-
ning av hisschaktet ar bra. En dorr utgor ett passivt brand-
skydd som ofta &r robust 6ver tid. SBB dnskar att Boverket
staller krav pa en glasruta i dorren direkt utanfor hisschaktet.
Det ar en sakerhetshdjande installation fér raddningspersona-
len.

SBB anser att det ar otydligt vad som ska uppfyllas avseende
stromforsorjning upp till 50 meter. Boverket bor i kravnivan
Overvaga att elnatet och dess utmaningar med ett mer elektrifi-
cerat samhélle.

12

89-90

Vad avses med system som begréansar mangden bréannbara
avsattningar? Boverket menar att punktslacksystem som fére-
kommer pa marknaden generellt ger bra skydd. SBB vill fram-
hava att det varierar vilka system som installeras och anser
inte att alla per automatik ger ett bra skydd.

2la

Boverket har tagit bort begreppet sarskild brandrisk fran flera
foreskrifter d& detta var otydligt men den bibehalls for storkok.
Boverket behdéver tydliggdra vad begreppet innebar.
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23

61

Boverket menar att forsékringsbolagen har battre forutsatt-
ningar att bedéma en rationell niva for brandskyddet i bygg-
nadsklass 2 och 3. Det kommer férsvara processerna avsevart
och gora det svart for fastighetsagare att byta forsakringsbolag
eller veta hur byggnaden ska uppféras. Olika nivaer p& brand-
skyddet paverkar raddningspersonalens sakerhet vid insats da
de inte vet vad som kan forvantas av byggnadens brandskydd.

23

57-59

SBB ar positiva till en foréndring kring brandspridning i dolda
utrymmen och anser att det &r bra att boverket valt begreppet
hindra. Dock réder det nog oklarheter vad som menas med
hindras. | férfattningskommentaren tolkar SBB att Boverket
menar att ingen brandspridning far ske. Samtidigt skriver Bo-
verket att skyddet kan variera och att det ar anledningen till att
ingen brandteknisk klass anges. Begreppet hindra kan darmed
innebara konflikter i en byggprocess som &ar svar for SBK att ta
stéllning till.

SBB anser, om det &r sovande personer som ar kriteriet, att
verksamhetsklass 4 och 5C boér anges i 238.

23a

Positivt att reglering kring vindsutrymmen aterinférs. Dock sak-
nas definition av vindsutrymmen. Vindsutrymmen som inte in-
gar i en brandcell skapar otydlighet vad som avses.

32

Otydlig formulerad foreskrift. Vad menas med brandavskiljning
dar risk foreligger? Forfattningskommentarerna 6ppnar for att
exempelvis fonsterplacering kan vara avgérande. Det anser
SBB &r en nivasankning mot nuvarande regler och det tar inte
hansyn till exempelvis vindférhallanden som kan innebara en
paverkan pa storre delen av takfoten. SBB anser att hela takfo-
ten ska uppratthalla EI30. SBB efterfragar aven vad som me-
nas med alternativet att brandavskiljningar ska vara utformade
sa att risken for brandspridning ar begransad?

34

Sista stycket ar svart att tolka. Var kravs inte brandavskiljning?
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41

104-105

Avser Boverket att séanka nivan fran D-s2,d2 till D-s3,d2?
SBB efterfragar anledning och konsekvensutredning da detta
ar en nivasankning. SBB delar inte boverkets bedémning om
att rok paverkar utrymningsmojligheterna i mycket begransad
omfattning. Utvandig rokspridning kan paverka utrymningsfor-
utsattningarna avsevart, exempelvis vid loftgangar, utvandiga
trappor, fonsterutrymning med hjélp av raddningstjéansten och
det ar storre risk for rokspridning via friskluftsintag och fénster
vid stor rékutveckling.

SBB ser det som viktigt att Boverket fortydligar att fasad-
material kan behéva vara av obrannbart material vid balkonger
och loftgangar alternativt forses med sprinkler. Inte minst uti-
fran handelsen i Lone, Norge, som intraffade 2021. Dock anser
SBB att det skapar en otydlighet att Boverket 6ppnar for lagre
fasadkrav vid indragna balkonger. Vad &r en indragen balkong
och vad gor den lamplig for lagre fasadkrav?

Positivt att Boverket satter en dvre niva nar SP Fire 105 far till-
lampas.

42

Boverket behéver fundera pa formuleringen "ska”. Innebar det
att ett hogre krav inte far tillampas. Bor kanske sta lagst brand-
teknisk klass istéllet for ska.

15

Det &r positivt att 20 minuters insatstid inte tillats for fonsterut-
rymning i verksamhetklass 3C. Dock behdver det genomféras
en mer omfattande konsekvensutredning som beaktar gréns-
dragningen mellan verksamhetsklass 3C och 5B. Boverket be-
hdver fortydliga hur begransade mdjligheter till utrymning ska
tolkas.

16

SBB tolkar forslaget som att utrymningen fran plan under 25
kvm kan ske via det narmst angransande planet och sedan till
annan brandcell innan personen nar en utrymningsdorr. Ar det
avsikten att utrymning fran en brandcell enbart kan ske 6ver
annan brandcell? SBB saknar motivering varfér 6ppenhet mot
underliggande plan inte krévs.

Bra att Boverket reglerar att utrymningen ska ske i ndrmst an-
gransande plan.

32

SBB saknar regleringen kring aterinrymning pa dorrar till saker
plats i verksamhetsklass 5A om denna inte ingar i annan fore-
skrift som inte &r med i den extra remissen.
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120

SBB tolkar forslaget som att Tr2/Trl far ansluta till kallaren.
Boverket anger i forfattningskommentarerna att det kan kravas
skyltning med information om alternativ tilltradesvag. SBB an-
ser att regleringen inte ar tillracklig. Om Boverket vill behalla
dagens sakerhetsniva kravs en reglering att den alternativa till-
tradesvagen finns i direkt anslutning till Tr2/Tr1-trapphuset. Vid
ett skarpt larm, dar aven livraddning kan vara aktuell, kan inte
raddningstjanstens forsta personal pa plats lasa informations-
skyltar for att ta ett trapphus langt ifrn tankt tilltradesvag.

10 och 13

Positivt att reglering kring tekniska system nu gors till det mest
avlagsna planet.

11

Positivt att Boverket reglerar slutna garage som &r storre éan
100 kvm. Dock kravs en tydlig definition vad ett slutet kontra
ett Oppet garage ar.

Positivt att Boverket reglerar en minsta storlek pa varje enskild
Oppning.

SBB efterfragar varfor Boverket inte reglerar vad som géller
om en byggnad har fler plan ovan mark. Féljande skrivelse i
BBR:

| byggnader med fler &n ett kallarplan bér brandgasventilation
finnas separat for varje kéllarplan. Brandgasventilationen bor i
dessa fall kunna manévreras fran bottenvaningen och dess
mandverdon bor forses med skyltning.

14

SBB rader Boverket att lagga till foljande i foreskriftskravet:

...eller annan nyckel, rdddningspersonalen férvantas ha till-
gang till, om en standard kraver det.
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