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Forfattningsforslaget — BFS 20xx:A26

Ange vilket kapitel och paragraf som respektive synpunkt avser.

Kapitel Paragraf

Kommentar

Foreslagen @ndring

1 10

Otydligheter kring normaliseringen. Hur
ska man forhalla sig till kategoritypisk an-
vandning och energieffektiviserande at-
garder? Hur kommer Boverket bidra med
att hjalpa till i framtagandet av metoder?
Kan likvardigheten i utférande av energi-
deklarationerna garanteras? Hur tanker ni
att det ska ske innan metoder som ar all-
mant kanda anvands?

Tydligheter i hur normalisering ska ske
behévas. Om detta kommer i vagled-
ningar forslas att dessa slapps innan
ikrafttradandet sa att aktorer och energi-
experter kan lasa sig in i det nya.
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Kapitel Paragraf Kommentar Foreslagen @ndring
1 15-17 Tillagg att specifik eleffektanvandning till-
kommer for energiexperten. Ett ytterligare
arbete som tillkommer, mer for energiex-
perten att gora.
1 22 Otydligt hur man ska tolka punkt 1 Tydligare definiera vad "brister inom ener-
gihushallning och varmeisolering” ar
1 22 Tar bara upp brister eller negativ paver- Kan vara mdjligt att &ven ndmna att posi-
kan tiv paverkan och kan klarlaggas. Inget be-
hov men kan vara bra
3 1 Vid atgardsforslag ar detta en viktig punkt | Tydliggéra visa punkter for beaktning av
att ha i atanke for energiexpert. Vissa utav | energieffektiva atgarder, t.ex. byte av ven-
punkterna &r otydliga och kan tolkas pa tilation, VVS
olika satt.
t.e.x punkt 1, 4,
Bilaga 1 Bra att lokaler har delats upp olika katego-
rier som ar anpassade till verksamheter

Vid behov, infoga ytterligare rader ovan

Konsekvensutredningen — BFS 20xx:A26

Ange vilket kapitel och paragraf som respektive synpunkt avser.

Kapitel

Avsnitt

Kommentar

Foreslagen @ndring

1.1

Tanken att branschen ska ta dver norma-
liseringen och dess metodik lyfter manga
fragor och osakerheter. Likvardighet,
vilka foljer det framtagna och vilka hittar
pa egna, vem ska ta pa sig ansvar och
ldgga ner resurser for dessa branschreg-
ler?

Olika foretag kan tolka detta olika satt el-
ler hitta pa eget. Vad blir vardet av en
energideklaration?

Att helt ta bort BEN ses som ett steg i fel
riktning. Det maste finnas nagot som de
kan utga ifrdn och frdgan ar hur vagled-
ningar gors och nar dessa kommer. Det
som med stor sannolikhet sker ar att
energideklarationens varde sjunker och
ingen kontroll av branschen kan ske gal-
lande energiexperter. Jamférbarheten
forsvaras med de nya forslagen.
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Kapitel Avsnitt Kommentar Foéreslagen @ndring

5 24 Normaliseringen av energianvandningen | Tydlighet kring energiexpertens arbete
skapar osakerheter nar branschen ska ta | behévs, mer férklaring pa vad som me-
Over. Hur ar det tankt att normaliseringen | nas med de olika begreppen och hur
ska ske i samband med kategoritypiska dessa ska tolkas och anvandas. En otyd-
varden? lig formulering och deras syfte/anvand-
Visa kategoritypsiska varden som ar ge- | ning 6ppnar for olika tolkningar.
nomsnittliga har lite andra férhallanden
(sida 55)? Hur téanker man att energief-
fektiva atgarder ska paverka pa ett rimligt
satt de kategoritypiska vardena och vem
bestdmmer dessa? Tillverkare? (Sida 56)
| slutet av stycket presenterar det att
energiexperten kommer fa konsekvenser
vid normaliseringen av uppmatta varden
dar det kommer behdvas oftare normali-
seras

6 1.1 Att forfattningsforslaget omfattar aven Att BEN eller liknande struktur fors in for
bestdmmelserna i BEN gor att man und- | att stddja energiexperternas arbete.
viker hénvisningar men problemet ligger i | Detta kan arbetas in i vagledningsdoku-
vad som har férsvunnit. Metodiken kring mentet.
hur normalisering av byggnader har nu
férsvunnit och istallet ar det tankt att
branschen ska hantera detta. Har ar
fraga om energideklarationernas likvar-
dighet, kvalité och trovardighet verkligen
kan ske?

6 1.2 Har diskuteras mindre detaljer for mer Att energiexperternas stdd och riktlinjer
flexibilitet. Detta kanske fungerar fér utvecklas mer i forfattningssamlingen for
sjalva byggandet men nar det galler att en gemensam grund att utga ifran
energideklarationer som ska vara lik- som gor deras arbete mer likvardigt.
varda bedoms energideklarationerna for-
lora sitt syfte. Det ska finnas klara riktlin-
jer for energiexperter fér att utfora deras
arbete.

6 1.4 Véagledningar kommer vara ett viktigt Vagledningar forslas lamnas ut innan el-
verktyg for att kunna folja den féreslagna | ler i samband med foreskriften for att
remissen. undvika forvirring eller misstolkning av f6-

reskriften.

6 6.4 Det finns ett kapitel om hur kontrollan-
svarig paverkas men finns inget om hur
energiexperter paverkas.

Vid behov, infoga ytterligare rader ovan
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