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Forfattningsforslaget — BFS 20xx:A26

Ange vilket kapitel och paragraf som respektive synpunkt avser.

Kapitel Paragraf

Kommentar

Foéreslagen dndring

1 5

Justeringen av Atemp medfér inte en férenkling
for fastighetsagare, det medfor snarare en admi-
nistrativ kostnad for alla fastighetsagare nar man
maste rakna om alla definierade Atemp ytor som
anvands idag.

Behall den nuvarande definitionen
av Atemp.
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Kapitel

Paragraf

Kommentar

Foreslagen @ndring

8

Foérandring av dagens definition av fastighetsel
kommer medfora kostnader och administration da
dagens matning och berakningar baseras pa be-
fintligt ramverk. Exempelvis ar hissar och varme-
kablar nagot som fastighetsdgaren bekostar och
ansvarar for samt att det oftast ligger pa fastig-
hetsagarens el-abonnemang. Att sarredovisa
detta kommer leda till antingen tva saker:

- Att fler elmatare kommer behdéva installeras och
kopplas upp samt att befintliga energimatstruk-
turer kommer behdva justeras.

- Eller (i det fall da inga méatare installeras) leda till
flera berékningar och antaganden som leder till
storre felmarginaler i bestdammandet av fastighet-
sel.

Oavsett om nya elmétare installeras eller inte
kommer det medféra ett betungande administra-
tivt arbete for fastighetsédgarna och aven hogre
kostnader.

For att inte forvirra och 6ka den administrativa
bdérdan fér samtliga aktérer som mer eller mindre
behdver anpassa sig till den nya definitionen fére-
slar Fabege bestamt att den nuvarande definit-
ionen av fastighetsel behalls.

Behall den nuvarande definitionen
av

fastighetsel.

For tydlighetens skull omformulera féreskriftens
text om undantagen om alstrad energi, eftersom
aven den kan tolkas olika (att energi som alstras
inom byggnaden far eller inte far tillgodoraknas)
samt att tidsaxeln fortydligas t ex arsproduktion
av solel, per helar eller balansering timme for
timme som det ar i praktiken.

Fortydliga undantaget om alstrad
energi i byggnadens energian-
vandning.

For att detta ska uppfyllas bor dven komfortkyla
korrigeras. ldag finns inte kylindex med i Gripen,
och alla energiexperter har inte tillgang till kylin-
dex da det ar kopplat till en kostnad att fa tiligang
till den datan. Detta kommer leda till dyrare ener-
gideklarationer om alla energiexperter ska képa
kylindex.

Lagg in kylindex i Gripen.
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Kapitel

Paragraf

Kommentar

Foéreslagen dndring

10& 12

Energideklarationer kommer kréva avsevart
mycket merarbete jamfért med idag och det kom-
mer att bli avsevart dyrare och svarare att dekla-
rera befintliga byggnader. Detta beror pa att de
nya kraven innebar att man maste ta fram eller
uppskatta data som i dag saknas for befintliga
fastigheter. Exempelvis finns inga matningar av
internlaster, och sadan information har fastighets-
agaren inte heller tillgang till att ta fram. Aven for
den data fastighetsagaren oftare, men inte alltid
har, (innetemperatur och luftfléden) kommer ar-
betsinsatsen att tka, eftersom reglerna kraver
manadsvis sammanstallning av dessa.

Det finns ocksa stor risk for att man réknar olika
och att energiprestandatalet inte blir jamforbar
mellan byggnader nar ingen guidning lamnas for
hur normalisering till kategorityprisk anvandning
ska goras och inte heller nagon guidning ldmnas
for hur tabellerna far justeras for energieffektivise-
rande atgarder.

Det framgar inte hur garage ska normaliseras tex.
Det finns inga kategoritypiska tal specifikt for ga-
rage, innebar det att garage ska normaliseras till
en temperatur pa 21 grader om det ar under ett
kontor tex? Det innebar i sa fall att det inte finns
nagra incitament att sénka temperaturen och
spara energi i garage som normalt kan halla en
betydligt Iagre temperatur &n sa.

Boverket bor komplettera med
tydlig guidning och metod hur nor-
maliseringen ska genomféras i
praktiken for befintliga fastigheter.
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Kapitel Paragraf Kommentar Foreslagen dndring
8 Det finns krav som behdver fortydligas, exempel- | Fortydliga var dessa krav ska ap-
vis kravet pa automatisk belysningsreglering dar pliceras i byggnaden och .
det inte framgar vilka delar av byggnaden som
omfattas. Fabege menar att detta riskerar att leda
till olika tolkningar.
Vad raknas till allménna utrymmen? Det ar inte
passande att ha narvarostyrd belysning i alla ytor,
det bor vara mdjligt att géra undantag.
Bilaga 1 Fabege vill sarskilt lyfta fragan om viktningsfak- Boverket bor se dver nuvarande
torer. Boverket valjer att inte féresla nagra férand- | viktningsfaktorer for justering for
Tabell 1

ringar, trots att fragan ar central for hur energipre-
standatalet fungerar som styrmedel.

Riksdagens utredningstjanst har i sina analyser
pekat pa att viktningsfaktorerna har en avgérande
betydelse for vilka energieffektiviseringsatgarder
som framstar som rationella. Nar faktorerna inte
speglar faktiska systemfoérhallanden riskerar styr-
ningen att leda till samhallsekonomiskt ineffektiva
val. Detta galler sarskilt i ett energisystem som
genomgar en snabb omstallning, dar bade klimat-
paverkan och resurseffektivitet forandras dver tid.

Mot denna bakgrund framstar det som problema-
tiskt att el fortsatt tilldelas viktningsfaktorn 1,8, vil-
ket i praktiken innebar att el likstélls med fossila
branslen i berdkningsmodellen. Detta &r inte for-
enligt med dagens energisystem, dar elprodukt-
ionen i stor utstrackning ar fossilfri och dar elektri-
fiering utgér en central del av klimatomstall-
ningen.

Fabege vill i detta sammanhang aven vanda sig
mot hur fossila brénslen definieras i regelverket.
Definitionen begrénsas till fossil gas och fossil
olja, samtidigt som fjarrvarmens anvandning av
fossila inslag inte forefaller ha beaktats i motsva-
rande utstrackning. Detta riskerar att ge en miss-
visande bild av olika energibarares faktiska kli-
matpaverkan och darmed snedvrida styrsigna-
lerna.

Sammantaget innebar nuvarande viktningsfak-
torer att atgarder som minskar elanvandning ges
ett oproportionerligt stort genomslag, samtidigt
som atgarder med motsvarande eller storre kli-
matnytta inte premieras i samma utstrackning.
Fabege anser att detta star i strid med principen
om resurseffektivitet och riskerar att leda till
suboptimala investeringar.

att fa en mer réattvis balans mellan
energibararna.
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Vid behov, infoga ytterligare rader ovan

Konsekvensutredningen — BFS 20xx:A26

Ange vilket kapitel och paragraf som respektive synpunkt avser.

Kapitel Avsnitt

Kommentar

Foreslagen @ndring

7 5§

(S 112)

Justeringen av Atemp medfér inte en for-
enkling for fastighetsagare, det medfor
snarare en administrativ kostnad for alla
fastighetsdgare nar man maste rédkna om
alla definierade Atemp ytor som anvands
idag.

Behall nuvarande definition av Atemp.

5 5.1.1
(S39)

Detta kommer leda till otydlighet och att
det finns olika tolkningar av hur kraven
ska uppfyllas, vilket 6ppnar upp for att
det blir valdigt svart att jamféra byggna-
der. Om sektorn sjalva ska utveckla me-
toder kommer det ta tid och ytterligare
fordroja inforandet.

Boverket kommer med metoder for till-
lampning och verifiering av kraven.

5 52.3

S50

Fabege skulle foredra att det inte ska
ingd som en del i kravstallningen for AQ
att inga Id6nsamma atgarder ska finnas
kvar. Det riskerar att urholka AO begrep-
pet.

Men om det trots allt maste finnas med
sa maste det finnas en definition av vad
som &r en |6nsam atgard. Annars riske-
rar det att bli valdigt olika krav beroende
pa val av Energiexpert for att na A0 och
darmed undergrava fortroendet for syste-
met med energideklarationer som redan
idag ar skort.

Definitionen av "lénsam” ar valdigt diffust
begrepp i sammanhanget eftersom det
kan varierar geografiskt, mellan féretag
och till och med mellan olika projekt och
fastigheter.

Oavsett Ibnsamhetsmatt s ar investe-
ringskostnad en central del i Idnsamhets-
berakningar. Att faststalla en rattvisande
investeringskostnad varierar kraftigt med
val av fabrikat, genomférandemetod, pro-
jektorganisationer, byggforutsattningar
etc. Darfor bor det aven finnas riktlinjer
for hur investeringskostnader ska berak-
nas. Om det i och med detta stalls hogre
krav pa energiexperter att géra mer djup-
gaende kostnadsberakningar kommer

Boverket definierar vad som ar en I6n-
sam atgard samt tar fram riktlinjer/meto-
dik fér hur detta ska beréknas och inom
vilka ramar investeringskostnad ska be-
raknas sa att kalkylerna kan goéras kost-
nadseffektivt.
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Kapitel

Avsnitt

Kommentar

Foreslagen andring

det bli avsevart dyrare att genomféra
energideklarationer, vilket blir en fordy-
ring for fastighetségarna.

524

(S52)

Att flytta ut Fgeo ur primarenergitalet (el-
ler sedermera E-talet) kommer medféra
mer forvirring an vad det kommer ge klar-
het. Boverkets argument ar att det idag
ar komplext att inkludera denna i berak-
ningar, vilket inte stdammer. Bade energi-
experter och fastighetsagare har vant sig
vid det nuvarande upplagget med Fgeo
och gransvarden for energiklassning och
att andra dessa for att underlatta kom-
plexa berakningar ar helt enkelt inte en
korrekt slutsats. Det enklaste ar att be-
halla Fgeo i PE-talet/E-talet.

Behall nuvarande uppldgg med Fgeo och
behall darmed unisona gransvarden for
energiklassning oavsett geografisk place-
ring av byggnaden. Det ar inte ett pro-
blem fér branschen med nuvarande upp-
ldgg men kommer daremot bli det om det
andras enligt Boverkets forslag.

5.2.4

(S56)

Att boverket inte gor nagon ytterligare
precisering i foreskrifterna hur berak-
ningar ska géras kommer leda till otydlig-
het och att det finns olika tolkningar av
hur kraven ska uppfyllas, vilket 6ppnar
upp for att det blir valdigt svart att jam-
féra byggnader. Om sektorn sjalva ska
utveckla metoder kommer det ta tid och
ytterligare fordréja inforandet.

Boverket kommer med metoder for till-
lampning och verifiering av kraven.

5.5.2

(S 80-81)

Kraven pa évervakning av inomhusmiljon
i befintliga byggnader ar otydligt utfor-
made i relation till inférandet (s. 80-81).
Avsaknaden av Overgangsbestammelser
i kombination med hanvisning till prag-
matisk tilldAmpning skapar osékerhet kring
vilka krav som faktiskt kommer att stal-
las.

Oklart vad detta kommer medféra for
krav pa fastighetsadgare, 6ppet for tolk-
ning och kommer darmed inte bli jAmfor-
bara utfall for olika fastigheter.

Fortydliga kravet.

5.2.3

S 47

Fabege vill &ven uppmarksamma regle-
ringen av funktioner fér optimering i
byggnadens installationssystem. Den f6-
reslagna utformningen ger intryck av att
sadana funktioner ska finnas lokalt i
byggnaden. | praktiken &r det emellertid
vanligt att optimering sker genom ex-
terna, ofta molnbaserade, |6sningar dar
algoritmer och styrning hanteras centralt.

Fabege foreslar att bestdammelsen juste-
ras sa att det tydligt framgar att kravet
kan uppfyllas oavsett om optimerings-
funktionen ar lokal eller tillhandahalls ex-
ternt. Detta kan exempelvis géras genom
ett tilldgg av innebdérden att kravet anses
uppfyllt om funktionerna tillhandahalls
genom byggnadens installationssystem
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lysen i huvudsak behandlar férandringar
var for sig. Det saknas en samlad analys
av hur dndrade systemgranser, normali-
sering, kategoritypiska varden och juste-
rade definitioner sammantaget paverkar
energiprestandatalet och kravnivaerna.
Detta forsvarar bedémningen av om re-
gelverket i praktiken innebar en skarp-
ning eller en lattnad, vilket ar centralt ur
ett rattssékerhets- och styrningsperspek-
tiv.

Fabege bedémer att den 6kade komplex-
iteten i regelverket, med fler parametrar

Kapitel Avsnitt Kommentar Foreslagen dndring

Ett krav som ensidigt utgar fran lokala eller genom externa system eller tjanster
funktioner riskerar darfér att styra bort med motsvarande funktionalitet.
fran qessa Iosnlnogar., hamma t?kmk_m- Ett sadant fortydligande sakerstaller tek-
vecklingen och lasa in system i fastig- . . o

nikneutralitet och mojliggér fortsatt ut-
heten. :

veckling av mer avancerade och skal-
En sadan inriktning ar svar att forena bara optimeringslésningar, samtidigt som
med grundlaggande principer om teknik- | regelverkets syfte uppratthalls.
neutralitet, kostnadseffektivitet och syste-
moptimering pa aggregerad niva. Fabege
anser darfor att kravet bér omformuleras.

- Fabege anser att det ar oproportionerligt | Fabege anser darfér att Boverket bér ges
att byggnadsagare ska behéva ta fram i uppdrag att tillhandahalla ett &ndamals-
nya energideklarationer enbart fér att av- | enligt stdd for detta andamal. Ett saddant
go6ra om de omfattas av kommande mini- | stéd bor i forsta hand bygga pa befintliga
mikrav (MEPS). energideklarationer och méjliggéra en
Inférandet av ett nytt berakningssatt for férenklad or.T1ra.kn|ng"eIIer Oversattning till

. . det nya berakningssattet och de nya
energiprestanda samt nya energiklasser . . . .
. N . L energiklasserna. Pa sa satt kan bygg-
innebar ett systemskifte. Samtidigt kopp- . . .
L e nadséagare fa klarhet i om de omfattas av
las dessa forandringar till rattsligt bin- R
- MEPS utan att behdva initiera en full-
dande krav genom inférandet av MEPS. | standia nv deklarationsprocess
denna situation ar det avgérande att gny P '
byggnadsagare pa ett enkelt och rattssad- | Ett sddant forfarande ligger ocksa i linje
kert satt kan avgéra om deras byggnader | med grundldggande principer om pro-
omfattas av kraven. portionalitet och kostnadseffektivitet i ge-
At detta lige hanvisa till att byggnadsa- | "o orandet av EU-atL Utan et sadant
. . stod riskerar regelverket att skapa osa-
gare ska ta fram en ny energideklaration o )
A N N kerhet, onddiga kostnader och ett mins-
for att dverhuvudtaget kunna faststalla N R .
i . R kat fortroende for styrningen
om de traffas av regleringen framstar
som oproportionerligt. Det innebar bety-
dande kostnader och administrativ borda
utan att det i sig bidrar till ndgon faktisk
energieffektivisering.
6 helhet Fabege konstaterar att konsekvensana- | Boverket tar fram en samlad konsekven-

sanalys foér det foreslagna regelverksand-
ringarna.
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Kapitel

Avsnitt

Kommentar

Foéreslagen @ndring

och berakningsférutsattningar, kommer

att stalla hogre krav pa saval byggherrar
som tillsynsmyndigheter. Detta kommer

att leda till 6kade kostnader och en mer

ojamn tilldmpning, vilket inte fullt ut bely-
ses i konsekvensanalysen.

Vid behov, infoga ytterligare rader ovan
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