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Remissvar — Forslag till ndring i Boverkets foreskrifter och allméanna rad (BFS 2007:4) om
energideklaration fér byggnader

Fran: Intressegrupp Passivhus Sverige
Datum: 20260409

Intressegrupp Passivhus Sverige vill harmed lamna synpunkter pa det foreslagna andringsforslaget till
energideklaration for byggnader.

Sammanfattning:

Vi anser att forslaget ar direkt skadligt for utvecklingen av energieffektivt byggande i Sverige. Genom
att sdnka kraven for A-klass och gora C-klassade byggnader automatiskt A-klassade, utan att dessa
uppnar verklig A-prestanda, undermineras alla framsteg som byggts upp under decennier. Detta
drabbar bade miljon, byggbranschen och marknadens incitament for fortsatt innovation.

Problem med forslaget:

1. Felaktig A-klassning: Idag &r fler 3n 100 000 m? byggnader — passivhus, smahus, LSS-
boenden, dldreboenden och lokaler — byggda med mer dn 50 % lagre energianvandning an
dagens byggnorm, korrekt klassade som A. Forslaget skulle artificiellt hoja C-klassade
byggnader till A, utan faktisk energivinst.

2. Bromsar innovation: Om lagpresterande byggnader automatiskt far A-klass finns ingen
drivkraft att fortsatta bygga passivhus eller nollenergihus.

3. Marknadsforvirring: Allmanheten och byggsektorn far en felaktig bild av energiklassningens
betydelse, vilket kan skada trovardigheten for energideklarationer.

4. Missar miljonytta: Forslaget gynnar inte EU:s langsiktiga klimatmal, eftersom verkligt
energieffektiva byggnader inte beldnas i jamforelse med standardhus.

Erfarenhet och fakta:
» Svenska passivhus har lange halverat energibehovet jamfért med EU-minimikraven.

« Sverige har en unik position med byggnader som Overtraffar EU:s krav, vilket bor fortsatta
premieras.

Rekommendationer:

1. Behall verklig A-klass for passivhus och hogpresterande byggnader — klassningen ska spegla
faktisk energiprestanda, inte bara uppfylla EU:s minimikrav.

2. Infor differentierad A-klass inom energideklaration — exempelvis A+, A, A—, dar byggnader
som uppfyller passivhusstandard eller battre beldnas.

3. Tydliggor EU-6verensstimmelse — dndringen bor inte férsdmra incitamenten for att
overtraffa minimikraven, utan framja innovation inom nollenergihus och lagenergibyggnader.

4. Fotodokumentation och verifiering — uppmuntra kontroll och dokumentation av faktisk
energiprestanda, sarskilt vid komplexa byggnader som dldreboenden, skolor och offentliga
lokaler.
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Slutsats:
Forslaget i nuvarande form ar en katastrof for energieffektiv byggnation och maste stoppas. Vi
uppmanar Boverket att revidera forslaget, sa att energiklassningen fortsatt fungerar som en drivkraft

for innovation, energieffektivitet och hallbar utveckling, i linje med bade svenska ambitioner och EU-
direktiv.
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Med vanlig halsning,
Intressegrupp Passivhus Sverige
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