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Yttrande 6ver "Remiss, utkast till lagradsremiss Nagra
fortydliganden och justeringar i de nya reglerna om bygglov”

Boverkets stallningstagande

Boverket tillstyrker Landsbygds- och infrastrukturdepartementets remiss Re-
miss, utkast till lagradsremiss Négra fortydliganden och justeringar i de nya
reglerna om bygglov”. Boverket ser positivt pa att lagstiftaren fortydligar lov-
plikten 1 9 kap. 36 §.

Boverkets synpunkter

9 kap. 36 §

Boverket vill framfora att det sa kallade paverkansomrddet dir buller ingér be-
ndmns av Forsvarsmakten som “Paverkansomrade for buller eller annan risk™.
Det vore dirfor lampligt med fortydligande om byggnadsndmnden eller den so-
kande behdver gora nagon ytterligare bedomning pé grund av att bade buller
och annan risk ndmns. Eller om formuleringen “eller” trots allt innebér att om-
radet alltid ar utsatt for buller. Det borde dven framga tydligt i forfattningskom-
mentarer att byggnadsndmnden eller den sdkande inte ska gora nagra bullerbe-
rakningar eller andra undersdkningar om just den specifika byggnaden inom
paverkansomradet utsétts for buller.

Det behover fortydligas om lagstiftaren anser att det &r mojligt att buller i en-
skilda fall kan uppsté utanfor riksintressen eller piverkansomraden. Ar det till
exempel mojligt for Forsvarsmakten att i ett enskilt d&rende hivda att en bygg-
nad ar utsatt for buller, pd grund av férdndrade omsténdigheter sedan paver-
kansomradet beslutades?

Forfattningskommentaren till 9 kap. 36 § dr pd grund av aktuell dndring av
punkt 1 och punkt 3 oproportionerlig i forhédllande till de andra punkterna i pa-
ragrafen. Avsikten med den aktuella dndringen av punkt 1 och 3 ir tydlighet
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men Boverket ser dven ett behov av tydlighet nér det géller beskrivning om vad
som giéller for de andra punkterna avseende vilka sa kallade paverkansomraden
som berdrs.

Forsvarsmakten och Myndigheten for civilt forsvar dr de myndigheter som tar
fram underlag och bedéomer om ett omrade kan vara av riksintresse for totalfor-
svarets anldggningar enligt 3 kap. 9 § miljobalken. Det dr dock provningsmyn-
digheten som 1 ett enskilt drende slutligt avgdr om ett omrade &r av riksintresse
enligt 3 kap. miljobalken. Systemet med att ”peka ut” ett omrade som riksin-
tresse enligt 3 kap. miljobalken &r alltsa 1 sig ett ansprak och inte ett beslut om
att det dr sa. Ett sa kallat paverkansomrade &r i sin tur ett en uppskattning till
anspraket. Det dr forst ndr det fattas ett riattsverkande beslut som det avgors att
ett omrade verkligen dr av riksintresse, fram tills dess dr det bara ett ansprak
som kan ifrdgasdttas. Darfor vore det lampligt att utveckla hur lovplikten pé-
verkas om byggnadsndmnden inte haller med om anspraket.

Sidan 12:

Lagstiftaren skriver pd sidan 12 ”Nér det géller frigan om var 1 geografin en
byggnad kan antas bli utsatt for en flygplats eller ett 6vnings- eller skjutfalts
omgivningspaverkan i form av buller har Boverket i sin vigledning uttalat att
Forsvarsmakten genom att ange s.k. ”paverkansomraden for buller” pekar ut
vilka omraden som enligt Forsvarsmaktens bedomning kan antas utséttas eller
komma att utsittas for buller.”

Ovanstdende citat dr en felaktig dtergivning av vad som star 1 Boverkets vig-
ledning pa PBL Kunskapsbanken. Inledningsvis vill Boverket framfora att pa-
verkansomrddet dr bendmnt av Forsvarsmakten som ” Péverkansomride for
buller eller annan risk”, det ar alltsd mer som ingér 4n bara buller. Boverket har
dven valt 1 vdr védgledning att ta med ett ytterligare pdverkansomrdde namligen
”Paverkansomrade Gvrigt”. Detta ér ett padverkansomrade till ett riksintresse
som pa grund av sekretess dr ett riksintresse som inte kan visas pa en karta. Ef-
tersom det inte ar kint exakt vad riksintresset skyddar, det skulle exempelvis
kunna vara ett omréde for en flygplats eller 6vnings- eller skjutfalt, har Bover-
ket valt att ta med dven paverkansomrade ovrigt 1 var vigledning. Om lagstifta-
ren vill gora det tydligt att det enbart dr ’pdverkansomrade buller eller annan
risk” som dr aktuellt i punkterna 1 och 3, behdver det framga av forfattnings-
kommentaren eller allmédnmotiveringen om det dr enbart paverkansomrade for
buller eller annan risk, eller om det dr fler padverkansomraden.

Overgingsbestimmelse punkt 4

Boverket vill framfora att ndr det géller dvergdngsbestimmelsen sd handlar den
aktuella dndringen om att det laggs till en mening om att bestimmelserna i 9
kap. 65 § forsta stycket forsta meningen inte géller inom omraden som omfat-
tas av en stadsplan eller byggnadsplan. Trots detta sa beskrivs inte d&ndringen
av den forsta meningen, det vill séga att bygglov far endast ges om dndamaélet
ar narmare beskrivet 1 planen. Utan 1 stéllet handlar forklaringen pa sid 12 och
13 om den andra meningen, bygglov far ges &ven om huvudmannen inte &r ett
offentligt organ. Forklaringen bor handla om det som éndras, alltsa vad forsta
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meningen innebdr och inte den andra meningen. Det blir otydligt nér d&ndringen
giller en sak men forklaringen géller en helt annan sak.

I detta drende har stf. generaldirektdr Yvonne Svensson beslutat och signerat
beslutet elektroniskt. Foredragande har varit bebyggelseantikvarie Emma Ro-
senblom. I den slutliga handlédggningen har ocksa stf. rattschef Mikael Lind-
man, bygglovsarkitekt Kajsa Lind, jurist Jonas Ledelius och enhetschef Frida
Jonsson deltagit.

Yvonne Svensson
stf. generaldirektor

Emma Rosenblom
bebyggelseantikvarie

Kopia till:
li.spn@regeringskansliet.se

helen.ekstam@regeringskansliet.se

anna.m.jarl@regeringskansliet.se
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