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Forord

Denna rapport ir en forstudie infor planerad revidering av Boverkets Byggregler (BBR) kapitel 5,
brandskydd. Boverket har under senare édr arbetat med att géra funktionskraven inom alla avsnitt
1 BBR mer verifierbara. Som riktlinjer for det arbetet har Boverket genom det s.k. startprojektet
tagit fram rapporten “Principer f6r BBR-revidering”. Dess huvudprincip ar att, inom de juridiska
ramarna som Boverket har, 6ka verifierbarheten, férbittra livslingdsanpassningen, 6ka
europaanpassningen och stodja miljokvalitetsmalet god bebyggd milj6.

Rapporten har framstillts under hosten 2005 pa uppdrag av Boverket, Karlskrona. Overgripande
handliggare fér projektet har varit Robert Jénsson, Brandteknik LTH. Ovriga projektmedlemmar
har varit:

e Hakan Frantzich, Brandteknik I'TH,

e Erik Grahn, Bengt Dahlgren AB,

e DPir Hansson, Bengt Dahlgren AB

e Anders L Johansson, Bengt Dahlgren AB

Fran Boverkets sida har Anders Johansson varit kontaktperson och deltagit i arbetsgruppens
sammantraden.

Gruppen vill tacka for de frivilliga insatser med kommentarer, radgivning och material som
bidragits fran den resursgrupp som har varit knuten till projektet. Aven 6vriga personer som pa
olika sitt bidragit till arbetet tackas. Deltagare i resursgruppen har varit:

e Marcus Abrahamsson, Brandteknik LTH
e John R Hall, Jr, NFPA, USA

e Thomas Jarphag, NCC Teknik

e Mette Lindahl-Olsson, Riddningsverket
e Torbjorn Persson, Ecophon Akustiktak
e Sven-Ake Sonesson, Skévde Kommun

Resursgruppens medlemmar ir inte nédvindigtvis delaktiga i férstudiens slutsatser.

»Det var som det var
tills det blev som det blev.
Det blir som det blir
nir det 4r som det ir.
Det dar som det ir
tills det blir som det blir.
Faran ar att det blir som det var.”

Alf Henrikson

© Alf Henrikson, dtergiven med bendget tillstand av Alf Henriksons arvingar
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Summary

The introduction of performance-based regulations as the basis for fire protection in buildings in
Sweden just over a decade ago, has increased the opportunities for the development of technical
solutions, as well as engineering calculations and risk analysis. However, several of the
requirements and shortcomings identified by Boverket (the Swedish Board of Housing, Building
and Planning) in their evaluation of the new building regulations in 1997 remain. This preliminary
study identifies areas requiring further development in the light of the revision regarding
increased verifiability that Boverket has initiated for all parts of the BBR (building regulations).

An international comparison shows that all countries that have introduced performance-based
regulations have faced the same problems as Sweden is now facing. In most cases, however, the
regulations of other countries are developing faster than those in Sweden. There are today good
examples of how Swedish fire safety regulations could be developed, not least regarding analytical
fire safety engineering design and the introduction of risk-based design criteria.

A new law was introduced in Sweden in 2004, the Civil Protection Act, replacing the Rescue
Services Act. The fire and rescue service has undergone many changes over recent years, both
technical and tactical. Despite these changes, the section of the BBR that deals with the role of
the fire and rescue service is based on eatlier regulations that were in force over 30 years ago.

A list is given below of the most important conclusions and suggestions for measures. Further
analysis and more details are given in Chapter 8, Conclusions and Discussion. The suggested
actions presented will be relatively costly. In chapter 8.5 it is further discussed how we view the
extent of these efforts.

The structure of the regulations:

e Chapter 5 of the BBR should be revised regarding performance-based regulations and
increased verifiability.

e Chapter 5 should be supplemented at performance requirement level with two new
documents at report level. These reports should take the form of a handbook in
prescriptive design and another in analytical fire safety engineering design.

e  Much of the advisory text should be moved to the two handbooks in order to allow the
regulations to be more uniformly expressed in Chapter 5, and to make it possible to give
clear advice and directions at report level.

e The two handbooks should be supplemented with suitable measures and levels of
protection for the disabled in the case of fire, and definitions of the demands on the
building’s asset protection from the point of view of society.

e It should be established whether Boverket has formal grounds for prescribing fire
protection measures based on organisation rather than physical fire protection.

e If Boverket does not have formal grounds for this, or if it is deemed for other reasons
inappropriate, then these regulations should be removed from Chapter 5. If these
regulations are to remain in BBK, it must be made clear which functions should be
secured by the organisation, and the connection to the demands in the Civil Protection
Law.

e The classification of buildings (Br 1-3) should be revised by introducing operational
criteria and safety classes according to the principles in INKB (Nordic committee on.
building regulations).
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Verifiability:

Verifiability should be increased by giving good examples of approved and pre-accepted
solutions in the handbook on prescriptive design for each regulation. The prescriptive
solutions should be formulated so that they can be used in a comparative analytical fire
safety engineering design.

Suitable methods of verification should be given for fire safety engineering design in the
fire safety engineering design handbook. This handbook should also include examples of
suitable input data, and a description of the process of analytical fire safety engineering
design.

The commitment of Boverket as the regulating body should be increased by developing
regulations and studying if and how they are followed. This is deemed to be easier and
less formal if supplementation and clarification can take place at report level.

Investigate the need for quality assurance and/or certification of practitioners in the
building industry.

Risk-based design:

Boverket should strictly adhere to the engineering definition of risk, namely the product of
the probability and the consequence.

The way in which issues affecting uncertainties and reliability etc. should be handled in
fire safety engineering design should be investigated from a risk perspective, in the first
place, in the use of deterministic methods.

It should be made clear and examples given of which kind of buildings require fire safety
engineering design and accompanying risk analysis in the handbook for fire safety
engineering design.

Acceptance criteria should be developed by or on behalf of Boverket for the evaluation of
the risk analysis required today in complex buildings.

Risk criteria, which are acceptance criteria stated in terms of measures of risk, should be
used specifically for the risk analysis of complex buildings which is required today.
Methods and, above all, input data can be treated less thoroughly in this process, bearing
in mind the very few buildings of this type in Sweden. Frameworks including demands on
processes and results should be included by Boverket on the handbook level.

It should be ascertained whether there are demands that should always be regulated in
detail.

The possibility of establishing an advisory organisation for housing committees in the
inspection of complex buildings should be investigated.

Priority should be given at the present stage to resources for deterministic fire safety
engineering design and the handling of verifiability, uncertainty and reliability in this area.
In the next stage of development it may be appropriate to allow risk-based criteria to be
used for all buildings to allow more flexible design, with the uncertainty aspects
associated with risk-based criteria.
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The role of the fire and rescue service in building regulations:

BBR should not contain variables for a buildings fire safety that are beyond both the
future proprietor’s and Boverker's control. The role of the fire and rescue services in BBR
should therefore be further investigated. As a first step, the role of the fire and rescue
services is suggested to be limited to only evacuation with ladders when using prescriptive
design.

Together with the National Rescue Services Agency, The Swedish Board of Housing,
Building and Planning should define criteria for the way in which local authorities report
the available fire and rescue service resources. This report should contain all the
information on resources that influence the fire protection in buildings; rescue, water
supplies, access etc.
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Sammanfattning

Inférandet av funktionsbaserade regler som grund for det byggnadstekniska brandskyddet 1
Sverige for ett drygt decennium sedan har inneburit 6kade moijligheter f6r utveckling av savil
tekniska sikerhetslosningar som ingenjorsbaserade berikningar och riskanalyser. Dock kvarstar
flera av de behov och brister som inventerades vid Boverkets utvirdering av de nya byggreglerna
1997. Forstudien pekar pa fortsatta utvecklingsomraden 1 ljuset av den 6versyn om 6kad
verifierbarhet som Boverkets har initierat for alla avsnitt i BBR.

Vid en internationell jimforelse kan konstateras att alla linder som infért funktionsbaserade
regler har utmanats med liknande problemstallningar som vi nu upplever 1 Sverige. I de flesta fall
kan vi dock se en snabbare utveckling av andra linders regelverk dn de svenska. De finns i dag
goda exempel pa hur de svenska brandskyddsreglerna skall kunna utvecklas, inte minst vad giller
analytisk dimensionering och inférandet av riskbaserade dimensioneringskriterier.

Sverige har, 2004, fatt en ny lagstiftning ”Lagen om skydd mot olyckor” (LSO) som ersitter
Riddningstjanstlagen. Riddningstjansten har under senare ar forindrats bade i teknik och taktik.
Trots det kommer bakgrunden till dagens avsnitt i BBR som ber6r riddningstjanstens roll i det
byggnadstekniska brandskyddet fran tidigare regelverk som var aktuella f6r 6ver 30 ar sedan

Nedan presenteras i punktform de viktigaste slutsatserna och forslag pa atgirder. Mer analys och
djup finns 1 kapitel 8, “Slutsats och diskussion”. Foreslagna atgirder kriver att Boverket satsar
relativt stora resurser. I kapitel 8.5 avhandlas hur vi bedémer insatsens storlek.

Struktur:

e Omarbeta BBR kapitel 5 med avseende pa funktionsbaserade féreskrifter och 6kad
verifierbarhet.

e Komplettera kapitel 5 pa funktionskravsniva med tva nya dokument pa rapportniva.
Rapporterna skall ge vigledning i férenklad dimensionering respektive analytisk
dimensionering. Underlag till dessa dokument finns i stor utstrickning redan framtaget i
form av tidigare regelverk, radstexter samt nationella och internationella handbocker.

e [Flytta 6ver en stor del av radstexterna till de tva rapporterna for att forddla formen for
toreskrifterna i kapitel 5 samt ge mojlighet till tydligare rad och anvisningar pa
rapportniva.

e Komplettera rapporterna med limpliga atgirder och skyddsniva for funktionshindrade i
samband med brand samt definiera vilka krav som stills pa ett byggnadsverks
egendomsskydd ur samhallsperspektiv.

e Utreda om Boverket har formell grund for att foreskriva brandskydd som baseras pa
verksamhetens organisation snarare dn byggnadstekniska installationer.

e Om Boverket inte har formell grund for att féreskriva organisatoriskt brandskydd eller
det av andra skil bedoms olimpligt bor sadana foreskrifter tas bort fran kapitel 5. Om
dessa skall kvarsta i BBR bor det fortydligas vilka funktioner som maste sikerstillas av
verksamheten och hur kopplingen skall se ut till krav i Lagen om Skydd mot olyckor.

e Omarbeta klassificeringen for Byggnadstekniska klasser, (Br 1-3) genom att inféra
verksamhetskriterier och sikerhetsklasser enligt NBK:s principmodell.
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Verifietbarhet:

o Oka verifierbarheten genom att i rapporten om férenklad dimensionering ge exempel pa
godkinda pre-accepterade l0sningar for respektive foreskrift. De forenklade 16sningarna
bor dven vara utformade sa att de skall vara moijliga att anvinda vid en jamférande
analytisk dimensionering,.

e DPresentera limpliga verifieringsmetoder fOr analytisk dimensionering i rapporten om
analytisk dimensionering. Rapporten bor dven innehalla exempel pa limpliga indata samt
en processbeskrivning f6r analytisk dimensionering.

e Oka Boverkets engagemang som nivisittande myndighet genom att utveckla regelverket
och utvirdera hur det efterlevs. Detta arbete bedoms vara enklare och mindre formellt
om kompletteringar och foértydliganden kan ske pa rapportniva.

e Utreda behov av kvalitetssikring och/eller certifiering.

Riskbaserad dimensionering:

e Boverket bor stringent halla sig till den tekniska definitionen av riskbegreppet: produkten
av sannolikhet och konsekvens.

e Utreda hur man fran ett riskperspektiv behandlar osikerheter och tillférlitlighet m.m. vid
analytisk dimensionering, frimst vid anvandning av deterministiska metoder.

e Exemplifiera och tydliggora vilken typ av byggnader som kriaver analytisk dimensionering
med tillhérande riskanalys i “rapporten om analytisk dimensionering”.

e Acceptanskriterier skall tas fram av Boverket som ansvarig myndighet f6r virdering av
den riskanalys som krivs idag vid komplexa byggnader.

e Riskkriterierna, vilket dr acceptanskriterier utryckta 1 ett riskmatt, skall specifikt anvindas
tor de riskanalyser av komplexa byggnader som idag krivs. Metoder och frimst indata
kan hanteras mer styvmoderligt i detta skede med hinsyn till de valdigt fa byggnader som
ar aktuella 1 Sverige. Ramar med krav pa processen och resultatet boér Boverket dock sitta
upp pa rapportniva.

e Utreda om det finns krav som alltid bor detaljregleras.

e Utreda moijligheten till radgivande organ for byggnadsnamnder vid granskning av
komplexa anliggningar.

e DPrioritera resurserna i dagsliget for deterministisk analytisk dimensionering och hantering
av verifierbarhet, osikerheter och tillforlitlighet inom detta omrade. I nista
utvecklingsskede kan det vara aktuellt att 6ppna méjligheterna for alla byggnader att utgé
fran riskbaserade kriterier f6r en mer flexibel dimensionering med de osikerhetsaspekter
som dr forknippade med det.
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Riddningstjinstens roll i byggreglerna:

Foreskrifterna i BBR bor inte innehalla forutsittningar f6r en byggnads brandskydd som
star utanfor saval byggherren som Boverkets inflytande. Raddningstjanstens roll 1
byggreglerna bor dirfér utredas vidare. I ett fOrsta steg foreslas att riddningstjanstens roll
begrinsas till enbatt livriddning med stegutrustning/héjdfordon vid férenklad
dimensionering.

Boverket foreslas i samverkan med Raddningsverket ta fram kriterier f6r hur
kommunerna skall redovisa sina riddningstjanstresurser inom detaljplanelagt omrade.
Denna redovisning skall innehilla all information om de resurser som kan utgéra
torutsittning for det byggnadstekniska brandskyddet; livriddning,
brandvattenférsorjning, dtkomst m.m.

9 (118)



Inledning

Nir Sverige 1994 gick fran detaljbyggregler i Nybygenadsreglerna (NR) till funktionskrav i
Boverkets Byggregler (BBR) 6ppnades stora mojligheter till utveckling av saval regler som
projektering och byggande. Sverige lag da i framkant internationellt med att ta fram
funktionsbaserade regelverk. Vi var det land som manga av de linder som nu har {6ljt efter valde
som utgangspunkt och exempel for att pavisa de positiva effekterna av ett férindrat regelverk.

Nu drygt 10 ar senare star vi med ett regelverk som 1 sin huvudsakliga struktur och innehall 1 stort
sett varit oférandrat. P4 brandskyddsomradet ser vi att de linder som tog steget till
funktionsbaserade regler samtidigt eller senare dn vi har haft en tydligare aterkoppling mellan hur
bygebranschen tillimpar féreskrifterna och myndigheternas anstringning att reglera detta i
allminhetens intresse. Sa har till exempel stora resurser lagts ner for att ge tydliga exempel pa
godtagbara brandskyddslosningar som uppfyller de olika funktionskraven. Virt att notera ar dock
att manga l6sningar saknar vetenskaplig grund och ér framtagna mer som gissningar 4n som
resultat av provningar och/eller analytiskt beriknande.

Rapporter i hur projektering med funktionsbaserade regler som grund forvintas utféras finns
framtagna av regelskrivande myndighet. For de fall en analytisk dimensionering édr limplig som
utgangspunkt har modeller och giltiga indata tagits fram som stod f6r branschen. I detta avseende
har vi hamnat pa efterkilken i ett internationellt perspektiv.

I forstudien gor vi en aterkoppling till den utvirdering av BBR kap 5 som utférdes av Boverket
1997 /1/och féreslar forindringar av struktur och innehéll mot bakgrund av erfarenheter och vi
ger en internationell utblick.

Boverket har under senare ar arbetat med att géra funktionskraven i BBR mer verifierbara. I
tidigare detaljreglering var verifieringen inget prioriterat behov da det rickte med att utfora
byggnaden i likhet med reglerna. Fér dagens funktionsbaserade regler ér verifierbarheten en
nyckelfaktor f6r att kunna sikerstilla att en byggnad uppfyller de funktioner som sambhillet
kriver. Det aligger byggherren att pavisa att en tilltinkt byggnad uppfyller kraven i BBR men utan
en fastslagen kravniva blir detta en omojlighet. Likasa blir det en komplex uppgift f6r den lokala
myndighet, byggnadsnimnden, som skall granska och bedoma om byggherren kommer att
uppfylla kraven.

Denna forstudie har tagit som uppgift att ga igenom samtliga féreskrifter i BBR kap 5 for att
utvirdera i vilken man de ér att betrakta som verifierbara eller inte. Samtidigt har det gjorts en
bedémning om vad som skulle behdvas for att uppna en storre moijlighet till verifiering av att
kraven dr uppfyllda.
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Om en kravniva kan utgoras av ett gransvirde eller ett exempel pa godtagbar 16sning sa ar
utbudet av verifieringsmodeller i1 jaimférelse vildigt mycket storre. En analytisk verifieringsmodell
kan vara empirisk eller utgéras av berikningsmodeller for att forutsiga brandférlopp,
brandgasspridning, strilning eller motsvarande. Anda sedan BBR inférdes har riskbaserade
kravnivaer och verifieringsmetoder framstillts som vigen till de fullindade funktionsbaserade
brandskyddsreglerna. Med dessa skulle enskilda brandskyddsatgarder kunna sittas in i ett storre
sammanhang och en byggnads totala brandskyddsstatus kunna faststéllas. Dirigenom 6kar
byggbranschens mojligheter att utveckla alternativa, flexibla och optimala 16sningar sa linge som
de uppfyller kravet pa byggnadens totala riskmatt. Samtidigt 6kar dock kravet pa att kravnivaer
och metoder ir utformade och tillimpade sa att alla visentliga samhaillskrav beaktas.

Forstudien har oversiktligt inventerat utvecklingen och kunskapsnivan internationellt och ger
utifran detta forslag pa hur riskbaserade kravnivaer bor hanteras pa kort och ling sikt. Forstudien
har ocksa inventerat hur BBR kap 5 idag anvander begreppet “’risk” och ger forslag pa en mer
renodlad definition.

Lagar och férordningar f6r den kommunala riddningstjansten har genomgatt en stor forandring.
I januari 2004 tradde lagen om skydd mot olyckor (ILSO) i kraft. Denna gav inte bara
kommunerna storre frihet att inventera och planligga sina riddningsresurser utan gav dven
landets fastighetsdgare ett dnnu tydligare ansvar att dokumentera och forvalta sina fastigheters
brandskyddsanordningar. Detta inbegriper savil tekniska installationer som organisatoriska
atgirder. Den kommunala riddningstjansten har dessutom under en lingre tid stadigt upplevt en
resursminskning vilket i manga kommuner inneburit minskade riddningsstyrkor. Den nya
lagstiftningen pekar ocksd pa mojligheterna att ligga mer resurser pa det férebyggande
brandskyddsarbetet, 1 vissa fall kanske pa bekostnad av riddningsresurser.

Samtidigt utnyttjar BBR, med en narmast unik position vid en internationell utblick,
mojligheterna att beakta riddningstjanstens resurser som en del av manga byggnaders
brandskyddsforutsittningar. Detta giller 1 forsta hand stegutrymning fran flerbostadshus och
kontor men dven “dolda” uppgifter som att férhindra brandspridning via ytterfasad, férhindra
brandspridning mellan smahus och mellan stora byggnader samt som en extra resurs som kan
pékallas vid incidenter i1 hotell och vardanligegningar. Riddningstjinstens moijlighet att sjilva
paverka sin roll som “brandskyddsleverantor” f6r nybyggnader har dock i stort sett forsvunnit da
de inte langre har en naturlig del 1 bygglovshanteringen och efterfoljande granskning. Detta
eftersom kommunen inte har kunnat leva upp till den roll som var andemeningen nir PBL
reviderades senast. Da forvintades att kommunens samlade resurser och erfarenheter skulle tas i
ansprak vid byggsamradet, t.ex. skulle erfarenheter frin manga éars brandsyn tas till vara.

Forstudien har utrett kopplingen mellan LSO och PBL och brandskyddsforutsittningar i BBR
och redovisar en sammanstallning av riddningstjinstens utveckling och hur detta paverkar
framtida medverkan i byggreglerna.

Forstudien har som tilligg identifierat ett antal omraden som idag inte 4r reglerade eller dir vi ser
behov av tydligare reglering. Vi har ocksa férsokt att belysa de s.k. ’dolda personerna” som idag
har en del 1 byggreglerna. Vi avser med detta de foreskrifter som har koppling till resurser inom
verksamheten som t.ex. vardpersonal som forvintas utfora livriddande atgirder vid utrymning av
en vardavdelning eller personal i en hotellreception.
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1. Uppdraget

Bakgrunden till denna forstudie dr den 6vergripande revidering som Boverket nu successivt utfor
for samtliga avsnitt i BBR. Som riktlinjer giller rapporten “Principer f6r BBR —revideringar” /2/
som togs fram av Boverkets startprojekt.

Syftet med revideringen dr att utifrain Boverkets juridiska ramar utfora férindringar som 6kar
verifierbarheten, forbattrar livslingdsanpassningen, 6kar europaanpassningen och stédjer
miljokvalitetsmalet god bebyggd milj6.

Uppdraget fran Boverket f6r denna forstudie har 1 korthet varit att:

e Ta fram vilka insatser i form av resurser och ytterligare utredningar som behéver
genomforas for att revidera brandavsnittet i BBR utifran de forutsittningar som anges i
startprojektet.

e Ge ett forslag pa huvudsaklig struktur pa framtida byggregler mot bakgrund av dagens
utgangspunkt som dr egenskapskraven 1 Byggnadsverksférordningen.

e Ge exempel pa vilka krav som kan goras mer verifierbara med beskrivning pa hur sidana
krav kan formuleras och vilka verifieringsmetoder och modeller som ar limpliga.

e  Sirskilt skall behovet av klassificeringen av byggnadstekniska klasser (Br 1-3) och
raddningstjanstens roll som en foérutsittning for det byggnadstekniska brandskyddet
studeras.

o Ge forslag pa omraden idag som saknas och inte ir reglerade och/eller om det méjlighet
att stryka eller avsevirt minska vissa delar av reglerna.

e Studera huruvida riskbaserade kriterier kan inga som en del av de nya reglerna som ett
alternativt sitt att kunna verifiera sikerhetsnivan.

e Jimfora den foreslagna strukturen med andra linders regelverk som har eller planerar att
infora funktionsbaserade regler. Denna jamférelse galler sarkskilt inférandet av
riskbaserade kriterier for att verifiera personsakerhet i byggnader.

En given forutsittning har varit att framtida regler skall vara rittsikra och maoijliga att tillimpa pa
en jamn niva 6ver hela landet samt att dagens sidkerhetsniva inte skall dventyras.
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2. Metod

Arbetsgruppen for forstudien pabdrjade sitt arbete i september 2005. Av naturliga skil sa har
studiens olika delmoment handlagts av olika deltagare i gruppen. De slutsatser som presenteras i
rapporten skall inda betraktas som gruppens samlade bedomning.

Arbetsgruppen har samlats i Goteborg for intern samordning vid tva tillfallen under hosten.

Overgripande handliggare for projektet har varit Robert Jénsson, Brandteknik L.TH.
Fran Boverkets sida har Anders Johansson varit kontaktperson och deltagit i arbetsgruppens
sammantriden.

Forstudiens material och bedomningar grundar sig till stor del pa arbetsgruppens erfarenheter av
savil forskning, brandskyddsprojektering, kommunal riddningstjinst, internationella kontakter
samt arbete med tidigare och gillande regelverk.

Dessutom har en betydande mangd litteratur studerats. En viktig utgangspunkt har varit den
utvirdering som Boverket utférde under 1997 /1/ samt Boverkets Principer f6r BBR-
revideringar 2004 /2/. Annan litteratur har huvudsakligen bestatt i internationella erfarenheter av
funktionsbaserade regler och analytisk riskbaserad dimensionering. Gruppen har dven tagit del av
utredningsforslaget for ny lagstiftning om Brandfarliga och Explosiva Varor.

Inom ramen f6r gruppens arbete har det inte funnits nigot moment dir nya erfarenheter av
dagens brandskyddsregler skulle inventeras eller utvirderas. Detta kan synas som en brist for ett
revideringsarbete. Gruppen har istillet tagit del av de slutsatser som Boverket presenterade i sin
utvirdering frin 1997. Aven en doktorsavhandling fran 2005 “Safety in Case of Fire — The Effect
of Changing Regulations” /3/ har janat som utgingspunkt och inspiration.

Gruppen har dven under arbetets framstallan tagit del av synpunkter fran den resursgrupp som
trivilligt stallt sin erfarenhet och kunskap till f6rfogande. Resursgruppen har bestatt av
framtridande personer inom forskning, byggentreprenad, kommunal hantering pa stadsbyggnads-
och riddningstjanstniva, byggmaterialtillverkare samt frain Raddningsverket.
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3. Brandskyddsregler i utveckling

Da Boverkets byggregler (BBR) och Boverkets konstruktionsbyggregler (BKR) tridde i kraft
1994 innebar detta en stor férindring. Fran att i princip varit helt styrd av detaljkraven i
Nybyggnadsreglerna (NR) 6kade mojligheterna for byggherren att valja brandskyddslosningar
utifran stillda funktionskrav. Genom ett nyanserat synsitt och analytisk dimensionering skapades
torutsittningar for en utveckling av det byggnadstekniska brandskyddet. Flexibiliteten och
anpassningsmojligheterna till det enskilda byggandet 6kade och méjligheter skapades for ett totalt
sett billigare brandskydd med bibehallen sikerhet. Méjligheten att bygga flervaningshus med
birande konstruktion av trd blev det mest kinnetecknande for de funktionsbaserade reglerna.

Férhoppningarna pa fortsatta resurser och utveckling av saval foreskrifter som
dimensioneringsrad och handbocker var stora. Forhallningssittet fran Boverket var dock att
byggbranschens intressenter och foretradare sjilva skulle driva en stor del av utvecklingen genom
att ta fram nya produkter, provningsférfaranden och handbécker. Dir kunskapen och de
ckonomiska incitamenten fanns skulle utvecklingen drivas — till allmédnhetens nytta i form av
skriddarsydda och billiga 16sningar for varje enskild byggnad.

Handbécker producerades ocksa av kinda foretridare f6r savil hégskola, brandkonsulter,
intresseforeningar och byggproduktintressenter. Produktférnyelsen har inte varit lika tydlig —
kanske for att de flesta tillverkare hade fullt upp med att anpassa sina produkter for det stindiga
flédet av EU-harmoniserade brandklasser.

Det fanns ocksa en oro for hur reglerna skulle tillimpas i praktiken nu nir i princip alla I6sningar
syntes som mojliga forutsatt att det gick att visa med en berdkning eller provning. Detta skulle
dock noggrant féljas upp i foljande utvirderingar av det nya regelverket.

Ingen studie har kunnat pavisa att brandskyddet sedan inférandet av funktionsbaserade
brandskyddsregler pa nigot entydigt sitt har blivit simre an tidigare. Flertalet utredningar bade i
Sverige och internationellt har dock konstaterat att osikerheten att bedoma om en byggnad
uppfyller kraven pa sidkerhet vid brand har blivit betydligt storre. Da regelverket samtidigt tillater
och frimjar nya innovativa 16sningar och byggmetoder blir denna osikerhet om risknivin dn mer
allvarlig.

Erfarenheter frin Australien /4/ och Nya Zeeland /5/ bland annat efter ett antal
uppmirksammade projekt med uppenbara sikerhetsbrister har lett till ett Okat engagemang fran
myndigheternas sida. De funktionsbaserade reglerna har kompletterats med saval
dimensioneringsrad for forenklad dimensionering som designguider i analytisk dimensionering
med tillhérande processbeskrivning. En djupare redovisning av internationella erfarenheter
redovisas i kapitel 6.
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Figuren nedan illustrerar 1 korthet de insatser som utforts av Boverket for att stodja och styra

byggprocessen sedan inférande av de nya reglerna.

Ventilationsbrandskydd

PBL 95

Samrad

Fristiende sakkunnig

Boverket Rapport Boverket Rapport
Utrymningsdimensionering Utrymningsdimensionering

BBR 94
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Dokumentation
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Revidering av BBR
kapitel 5
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BBR 11
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Krav pa brandvarnare i bostad

BBR 94 med andringar 95 BBR 10

Alternativ utformning 5:11 EU-harmonisering ytskikt mm

Analytisk dimensionering Krav pa riskanalys i vissa byggnader
BBR 7 BBR 11

Ny definition for vardboende

Figur 1. Storre forandringar i utvecklingen av brandskyddsreglerna sedan inforandet av BBR.
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4. Verifierbarheten i BBR kapitel 5

Detta avsnitt kommer att beskriva vad som avses med verifierbarhet 1 samband med
funktionsbaserade brandskyddsregler. En analys av hur dagens brandskyddsregler star sig mot
krav pa hog verifierbarhet redovisas. Denna genomging har gjorts av Robert Jonsson och Pir
Hansson och redovisas 1 bilaga 2.

En definition av vad som bor avses med ett verifierat krav i BBR redovisas 1 ”Principer for BBR-
redovisningat” /2/:

“Ett verifierbart funktionskray ar ett krav pa en bygonad eller del daray som géller under hela dess avsedda
brukstid vid en viss anvandning och som uttrycks i termer som inriktas mer pd slutresultatet dan sdttet att nd dit.
Ett sadant krav far inte begransa val av utformning, material och metoder och inte heller omfatta forutbestimda
metoder att bedima resultatet (verifieringsmetoder).” "Med verifierbara funktionskray avses .. .enbart
funktionskray som dr entydigt verifierbara, dys. uttrycker sambdllets minimikray i métbara termer”

Verifierbarhet innebir alltsa att det finns en tydlig malbild f6r vad som skall astadkommas samt
att verifikationen pa nagot sitt ar matbar. FOr att fa fram miétvirdet behovs en verifieringsmetod.
Denna kan bestd av mitning, provning, tillimpning av rekommenderade och godkinda 16sningar
eller genom analytisk dimensionering med berakningar. Processen att tillimpa
verifieringsmetoden och att jaimféra resultatet med matvirdet (kravnivan) benamns verifiering,

Vilka verifieringsmetoder som viljs och nir, hur och av vem verifieringen utférs skall f6rst och
frimst vara byggherrens val och ansvar. Formerna for detta skall dock hanteras i samrad med
byggnadsnimnden och regleras i projektets kontrollplan. Andra kvalitetskritiska faktorer ar
livslingd och tillférlitlighet pa byggtekniska installationer som samt verifiering att projekterat
utférande dr korrekt genomfort i utférandeskedet. Detta skall ocksa hanteras i kontrollplanen.

Behoven for att uppna en 6kad verifierbarhet kan delas upp i tre huvudgrupper:

e Bchov av en tydlig féreskrift dir den efterfragade funktionen klart framgar.

e Behov av en tydlig verifieringsniva dar funktionen exemplifieras med t.ex. grinsvirden
och/eller godtagbara 16sningar.

e Bchov av redovisning av tillitna/limpliga verifieringsmodeller for att pavisa att vald
brandskyddslosning uppfyller gransvirdet eller ér likvirdig med den redovisade
accepterade 16sningen.

Problemet att hitta limpliga kravnivaer for funktionsbaserade regler ar inget unikt f6r vare sig
svenska foreskrifter eller f6r brandskyddsomradet 1 sig. Boverket har pa bred front
uppmirksammat behovet av 6kad verifiering inom BBRs alla omriden. I rapporten ”Principer
for BBR-revideringatr” /2/ anges kravuppbyggnad och kriterier f6r 6kad verifierbarhet.
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Utformningen av verifierbara funktionsbaserade regler kan exemplifieras med nedanstiende
toreskrift 1 BBR om vigledande markeringar (i dagligt tal utrymningsskyltar).

Vigledande markering

Vigledande markeringar f6r utrymning skall finnas om berérda personer férvintas ha mindre god

lokalkdnnedom, sdsom i hotell, virdanldggning (utom férskola och liknande) och samlingslokaler. Kravet

giller 4ven lokaler inom vilka det dr svart att orientera sig eller som saknar dagsljusinslipp. Vigledande

markeringar skall finnas i sidan omfattning och vara sd placerade att utrymning inte hindras av svirigheter

att orientera sig i byggnaden. Skyltar skall placeras i anslutning till utgangsdérrar till och i utrymningsvigar.
Skyltar skall utgéras av belysta eller genomlysta grona skivor med tydliga, vita symboler.

Allmaént rad

Skyltar bor ha sidan storlek och luminans att de syns tydligt och ha vigledande markeringar utformade
enligt Arbetarskyddsstyrelsens foreskrifter och allminna Allmént rad, Varselmdrkning och varselsignalering
pd arbetsplatser, AFS 1997:11. (BES 1998:38)

Foreskriften forklarar vad syftet 4r med vigledande markeringar och anger 1 vilka lokaler som
kravet dr tillimpligt. Radet fortydligar att storlek och belysning dr vasentligt och hinvisar i
detaljutformning till annat regelverk. Verifierbarheten for 1 vilka lokaler markeringarna skall
finnas och hur de skall vara utformade ér dirf6r hog.

Riktlinjerna for hur och var i lokalen skyltarna skall placeras dr dock vaga. Varken foreskrift,
radstext eller hinvisat regelverk redovisar nagra kriterier eller bedomningsgrunder vilket gor det
till en helt subjektiv bedémning om foreskriften uppfylls eller inte. Nagot entydigt grinsvirde for
acceptabel niva eller omfattning av placering ir inte heller méjligt att definiera. Okad
verifierbarhet av foreskriften kan endast uppnas genom kompletterande anvisningar eller

typexempel.

Med motsvarande utgangspunkt som exemplet ovan har vi valt att virdera verifierbarheten for
respektive foreskrift i BBR avsnitt 5. En forsta virdering har gjorts om foreskriftstext, radstext
eller hinvisning till standard eller motsvarande innehaller sidan information sa att regeln blir
méjlig att verifiera. Aven om det har funnits ett angivet grinsvirde eller referens till en standard
sa har de varit vasentligt att bedoma om detta virde pa ett bra sitt beskriver funktionen 1
funktionskravet.

Vidare bedémdes ocksa om verifieringsnivan hade stor relevans f6r féreskriften och samtidigt en
bedémning om foreskriftens relevans for brandskyddsnivin i en byggnad. Med detta urval kan
framtida uppdrag att omarbeta féreskrifter med lag verifierbarhet koncentreras till sidana krav
som bedéms ha hog relevans.

Dessa bedomningar fran var sida blir grova och subjektiva men ger inda en generell bild av
verifierbarheten 1 BBR avsnitt 5. Endast de foreskrifter dir verifierbarhet bedomdes ha stor
relevans dr med i den figur nedan som sammanstiller bedémningen.
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Verifieringsmdjlighet BBRkap 5

48% m Mojlig
W Ej mojlig
O Kan forbattras

Figur 2 Utfall av genomgang av verifieringsmajlighet av BBR kap 5.

I ndsta niva gjordes en bedomning av vilket behov som var primirt for respektive foreskrift for
att na en 6kad verifierbarhet. Behoven kategoriserades 1 verifieringsniva, verifieringsmetod
respektive hinvisning till gillande standard.

e Verifieringsniva ar som tidigare diskuterats ett mitviarde som dr entydigt och ger en
ligstaniva for vad dr acceptabel 16sning.

e Verifieringsmetod bor inte inga som en del av foreskriftstexten men i radstext kan forslag
pa limpliga verifieringsmetoder presenteras. I var virdering har vi inte beaktat om
metoden som sadan framgar av BBR utan om det inom branschen finns
kunskap/tillginglighet till anvindbara verifieringsmetodert.

e Standarder kan 1 vissa fall vara ett lampligt sitt att ge exempel pa efterfragad
brandskyddsniva. I de fall det finns standarder som i helhet eller delar redovisar
acceptabla brandskyddsnivéer dr det lampligt att i radstext hdnvisa till dessa f6r 6kad
verifierbarhet.
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Fordelning behov for 6kad verifiering

22%

33%

45%

m Verifieringsniva
o Verifieringsmetod
B Standard/Boverksdefinition

Fignr 3 Fordelning av behovsgrupper for ikad verifierbarbet i BBR kapitel 5.

Kravnivaerna i BBR avsnitt 5 beskrivs ofta i termer av, #lffredstillande, forsvaras, begrinsas, forhindras,
och liknande begrepp. Utan kompletterande angiven niva fér acceptabelt utférande ar sidana
termer inte tillrickliga for att kunna verifiera funktionskravet.

For att tydliggdra urvalskriterierna for var virdering samt ge exempel pa utformning av
funktionsbaserade regler i BBR avsnitt 5 presenteras nedan ett urval som representerar vart och
ett av de fem egenskapskraven f6r byggnadstekniskt brandskydd som anges i
Byggnadsverksforordningen (BVE),

Nr: Foreskrift / Rad i BBR kapitel 5 Kommentarer / férslag
5:33 Gangavstind
5:331 | Gangavstand till utrymningsvig Forutsitter metoder f6r hur man riknar ut kritiska
forhallanden mm. Vidare miste definitionen av kritiska
Gingavstandet inom en brandcell till ndrmaste forhillanden tydligt regleras.
utrymningsvig skall inte vara lingtre dn att Foreskriften tar endast upp tid for ta sig till siker plats,
brandcellen kan utrymmas innan kritiska d.v.s. forflyttningstiden. For att kunna gora en analytisk
forhallanden uppstar. dimensionering med detta som utgangspunkt maste hela
utrymningstiden beaktas. Da blir det intressant att jimfora
om en 16sning med t.ex. anordning for tidig varseblivning
och extra breda utrymningsdorrar kan vara likvirdig med
den f6renklade pre-accepterade 16sningen.
Vidare behéver féreskriften kompletteras med radstext som
hinvisar till Boverks rapport som ger exempel pa limpliga
kravnivier och verifieringsmetoder.
Nir: Foreskrift / Rad i BBR kapitel 5 Kommentarer / f6rslag
5:46 Sdrskilda forutsittningar
5:461 | Lokal fér brandfarlig verksamhet m.m. (BFS Forr stilldes det krav pa typgodkinnande av

1998:38)

Lokal f6r brandfarlig verksamhet fir virmas med

varmluftspannor. Detta krav berodde p4 att risken for

temperaturer som kunde Gverstiga 80°C vilket i sin tur kan
leda till brand.
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varmluft fran en varmluftspanna under férutsittning
att pannan dr placerad i ett pannrum och att luft inte
aterfors till pannrummet eller pannan.

Uppvirmning med varmluft frin en
varmluftspanna fir inte anordnas dér explosiva
gasblandningar kan férekomma.

Sprutrum, sprutboxar, lokaler f6r uppstillning av
sprutboxar eller sprutskap o.d. far dock virmas med
varmluft om dtgirder vidtas for att hindra uppkomst
och spridning av brand. (BFS 7998:38)

Lokal fér brandfatlig verksamhet far endast
genom luftsluss sta i férbindelse med lokaler som

innehéller eldstdder o.d. (BFS 2002:79)

Allmint rad
Se avsnitt 5:674. (BFS 1998:38)

Riskerna med varmluftspannor miste utredas nirmare. Vad
ar farligast? Explosiv gasblandning som sugs in i en
brinnare eller som kan antindas av heta ytor.

Nir vet man nir explosiv gasblandning kan férekomma?
7atgirder vidtas”, vilka da?

Stycket med sprutrum kan tas bort och vill man ha den
16sningen maste det visas med alternativ utformning.

Det gir inte att skriva ett funktionskrav till denna
foreskriften.

Luftsluss bor bytas ut mot brandsluss eller tas bort helt dd
begreppet luftsluss inte har en tydlig brandteknisk funktion.

5:51

Materialkrav, ytskikt och beklidnad

5:513

Ytskikt och bekladnad i vissa lokaler

I virdanldggningar, storkék, samlingslokaler och
lokaler f6r brandfarlig verksamhet skall viggar och
tak utformas sa att en brands utveckling i lokalen
inte far nimnvirt bidrag fran takens och viggarnas
ytskikt och beklidnader. Golvbeldggningen i
samlingslokaler och lokaler f6r brandfarlig
verksamhet skall vara utférd i material med mattlig
benigenhet att sprida brand och utveckla brandgas.
(BES 2002:19)

Allmint rad
Viggar i vardanldggningar och storkék
boér ha ytskikt av klass C-s2,d0 (klass 1I)
fist pd material av A2-s1,d0 (obrinnbart
material) eller beklddnad i klass
K;10/B-s1,d0 (taindskyddande
beklddnad). Invindiga takytor bér ha
ytskikt av klass B-s1,d0 (klass I) fast pa
material av A2-s1,d0 (obridnnbart
material) eller beklidnad i klass
K,10/B-s1,d0 (tindskyddande
beklidnad). (BES 2005:XX)
Viggar och takytor i samlingslokaler
och lokaler f6r brandfarlig verksamhet
boér ha ytskikt av klass B-s1,d0 (klass I)
fist pa material av A2-s1,d0 (obrannbart
material) eller beklidnad i klass
K,10/B-s1,d0 (tindskyddande
beklidnad). Golvbeliggning bor utféras
av liagst klass Dg-s1 (klass G). (BES
2005:XX)

Nivan nimnvirt bidrag miste faststillas. Detta gar
antagligen inte eftersom forst miste brandens utveckling
bestimmas. Det skulle kunna ga om ett antal
standardbrinder bestimdes for de olika lokaltyperna, och
sedan i vilken omfattning ett eventuellt bidrag fran ytskikt
och beklidnader fir vara.

Orden ”nimnvirt” och “mittlig bendgenhet” hor till de
aktuella provningsmetoderna, som endast i Room Corner
testen pa ndgot sitt liknar en verklig situation.

Det allminna radet bor bli foreskrift. Metoder och
kravnivier for hur man gor alternativa utformningar maste
sedan utarbetas, sa att det t.ex. vid en sprinklerinstallation
klart framgar hur man skall ga tillviga.

Nu sker det mest tyckande ndr “avsteg” frin ridet gors.
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Foreskrift / Rad i BBR kapitel 5

Kommentarer / férslag

5:65

Luftbehandlingsinstallationer

5:653

Skydd mot spridning av brandgas

Luftbehandlingsinstallationer skall utformas sa att ett
tillfredsstillande skydd mot spridning av brandgas
mellan brandceller erhalls.

Allmiént rad

Tillfredsstillande skydd mot spridning

av brandgaser mellan brandceller kan

erhillas genom

— att ventilationssystemen ér separata
f6r varje brandcell dnda ut i det
fria,

— speciella tryckavlastande
anordningar,

— brandgasspjill med motsvarande
brandmotstind som aktuell
brandcellsgrins eller

— att brandgaser tillaits komma in i
ventilationssystemet men systemet
utformas sd att brandgasspridning
mellan brandceller forhindras eller
avsevirt forsviras beroende pa
lokalernas utformning och
verksamhet. Till utrymningsvigar
och lokaler avsedda f6r sovande
bor brandgasspridning férhindras.
(BES 2002:19)

Hir beh6ver metoder och kriterier tas fram. I alla
forekommande skyddssystem (separata system ev.
undantaget) kommer det finnas fall dir hela eller delar av
systemet felfungerar och spridning kan komma att ske.
Endast genom riskbaserad dimensionering kan en rittvis
jaimforelse mellan dessa olika system ske.

Det finns inga kritetier f6r ’avsevirt forsvara”.

5:73

Sektionering av stora byggnader

5:73

Sektionering av stora byggnader

Stora byggnader skall delas upp med limpligt
placerade brandviggar i sektioner av sidan storlek
att brandspridning till nirliggande byggnader kan
hindras genom riddningstjanstens ingripande eller
P4 annat sitt forsvaras. (BES 71995:17)

Allmaint rad

Vid bedémningen av om behov av
sektionering foreligger bor hinsyn tas
till bl.a. byggnadens avstind till
nitliggande byggnader,
brandbelastning, brandgasventilation,
automatiskt brandlarm och automatisk
slickanordning.

Schablondimensionering enligt handbécker anvinds i dag i
stor utstrickning da det dr oméjligt att verifiera foreskriften.
Aven hir férutsitter schablondimensioneringen ett aktivt
slickningsarbete av riddningstjansten.

”Stora byggnader” mdste definieras.

Nivan “hindras” miste bestimmas i kombination med att
riaddningstjinstens insats kvantifieras.

Nivan ”forsvaras” maste ocksd bestimmas.
Beridkningsverktyg finns, men en metodik med anvisningar
maste tas fram. T.ex. vilken vind skall man rikna med, lutar
flamman sd kan den ju t.ex. na nirmare den nirliggande
byggnaden.

Det allménna radet maste kompletteras med vilken niva
som avses pd “limpligt”, t.ex. genom att inféra den ”gamla”
tabellen i modifierat skick. Annu hellre hinvisning till en
rapport utgiven av Boverket.
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Nr: Foreskrift / Rad i BBR kapitel 5 Kommentarer / férslag
5:92 Brandgasventilation
5:921 Kallare Brandgasventilation av killare saknar funktionskrav och vid

Brandgasventilation av killare skall kunna ordnas i
alla byggnader utom i smahus.

Killare i en byggnad i klass Br1 skall ha fénster
eller andra 6ppningar mot det fria i en siddan
omfattning att trapphusen inte behéver utnyttjas for
brandgasventilation.

I byggnader med fler dn ett killarplan skall
brandgasventilation kunna ordnas f6r varje sidant
plan. Brandgasventilationen skall kunna manévreras
fran markplanet.

Manéverdon till brandgasventilation skall férses
med varselmirkning.

Allmint rad

Flidktar bor fungera vid temperaturer
upp till ca 300°C under avsedd tid.
Rékluckor bor ha en area
motsvarande 0,5 % av uttymmets
nettoarea vid normal brandbelastning
< 200 MJ/mZ2.

Forses utrtymmet med automatisk
vattensprinkleranldggning bor 0,1 %
anses vara tillrickligt.

For killare som inrymmer
lagerlokaler eller industri- och
hantverkslokaler bér 6ppningsarean
fér brandgasventilation bestimmas
genom sirskild utredning,

skrivningen av BBR kunde inget funktionskrav kommas pa.
Foreskriften blev kvar med motiveringen att det kunde
férhindra tryckuppbyggnad i brandrummet och didrmed
spridning av brandgaser till andra brandceller.

Ar det utvidring for restvirdesriddning som avses eller
taktisk ventilation for riddningsinsats. Hur ofta dr detta i sa
fall livtiddning? Hur skall en alternativ utformning se ut om
funktionen dr 0,5 % av golvarean?

Det krivs till att bérja med en utredning om hela denna
foreskriften for att fa ett underlag till att skriva om den eller
ta bort den.

Som bilaga 2 till denna rapport bifogas en sammanstallning pa kommentarer och
verifieringsbehov for samtliga foreskrifter 1 BBR kapitel 5. Den samlade bilden av dessa ér att
BBR kapitel 5 beh6éver genomga en 6vergripande forindring f6r att uppfylla dagens och
framtidens krav och behov av 6kad verifieringsniva. Vigen dit redovisas 1 avsnitt 5 nedan om
struktur pa framtidens brandskyddsregler.
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5. Struktur pé framtidens BBR kapitel 5

I detta avsnitt studeras uppligg och struktur pa brandskyddskapitlet i BBR. Foreskrifterna i BBR
ingar ocksd som en del i en Overgripande struktur dir syfte, funktioner och utférande maste vara
samordnade. Ett specifikt moment i forstudien dr ocksa att utvirdera om det finns battre
klassificeringsmetoder f6r byggnadstekniska klasser som alternativ till dagens Br 1-3.

I flera sammanhang, bland annat 1 Boverkets forfragan till aktuell forstudie, konstateras att
dagens funktionsbaserade brandskyddsregler faktiskt dr en blandning av detaljregler och
funktionsbaserade regler. Med kunskap om att dagens BBR har ett tydligt ursprung i tidigare
detaljregler dr detta inget forvanande faktum. Sedan den forsta utgavan av BBR 1 1994 har det
inte heller utférts ndgon generell Gversyn av regelverket 1 syfte att 6ka graden av
funktionsbaserade krav.

Vid den utvirdering av BBR som Boverket sjilva utférde 1997 /1/ konstaterades bland annat
téljande behov:

e TFortsatt utveckling av funktionsbaserade regler, bl.a. inom ventilationsomradet och vad
giller brandcellsindelning”
e Vidare beh6ver utvecklingen av savil handbocker som foreskrifter kontinuerligt paga”
¢ ”Okad anvindning av riskanalysmetoder
- myndighet; for att definiera sikerhetsniva
- projekt; for relativa jaimfoérelser av sikerhetsnivaer”

Av kapitel 3 dir utvecklingen av dagens brandskyddsregler 1 stort redovisas kan det konstateras
att de resurser Boverket satsat pa utveckling av foreskrifterna inte har kunnat motsvara de behov
som identifierades 1 utvirderingen.

En funktionsbaserad foéreskrift skall pedagogiskt forklara syftet med foreskriften och ange vilka
funktioner som ir vasentliga. Till skillnad fran en detaljregel skall den inte begrinsa urvalet av
mojliga tekniska 16sningar som kan uppfylla avsedd funktion.

Med ovanstiende kriterier har vi gjort en grov utvirdering av vilka foreskrifter i BBR avsnitt 5
som kan anses som fullt funktionsbaserade och vilka som inte uppfyller de kvalitéerna.

Vid genomgangen valde vi dven att virdera om den angivna funktionen 1 sig bidrar till
brandskyddsnivin i byggnaden eller om det egentliga syftet dr underforstatt och bara kan
torklaras genom den ursprungliga detaljforeskriften.
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Fordelning foreskrifter BBRkap 5
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m Detaljregel
O Funktionskrav

m Allman text

57%

Figur 4 Fordelning av foreskrifistyper i BBR kapitel 5.

Aven om brandskyddskapitlet huvudsakligen bestir av funktionsbaserade krav ir andelen
detaljregler betydande. Till viss del dr detta forsvarbart da det finns regler som behover
detaljstyras 1 hogre grad for att sikerstilla brandskyddsnivan.

5.1 Overgripande struktur

Ett traditionellt sitt att beskriva en funktionsbaserad regelstruktur ér att definiera de olika delarna
i en hierarkisk triangel. Denna illustration kallas ofta 1 internationella sammanhang The Nordic
Hierarchy” /6/ fran den tid da vi var i blickfinget for de linder som var i startgroparna for att
infora nya regelsystem.

I toppen finns de 6vergripande styrande kraven. Dessa kan 1 vart svenska system likstillas med
egenskapskraven avseende brandskydd i BVF. Direfter kommer funktionskraven som Boverket
har ritt att foreskriva for att sakerstilla att de 6vergripande kraven uppfylls. I denna niva finns
BBR och BKR.

Det som ger basen it triangeln 4r den samlade erfarenheten om goda brandtekniska 16sningar i
form av exempel pa férenklade brandtekniska brandskyddslosningar och alternativa metoder att
uppfylla kraven med analytisk dimensionering.

Den storsta bristen 1 dagens struktur och uppbyggnad av BBR ir att den sikerhetsniva som
forvintas inte kan kontrolleras av Boverket. Vidare har Boverket inget eller mycket ringa
inflytande 6ver hur funktionskraven uppfylls. De handb6cker som finns i det svenska systemet ar
utgivna av hégskolor, konsultféretag, intresseorganisationer och produktproducenter. Dessa
tyller en stor roll 1 byggprocessen och styr valet av tillimpade brandskyddslésningar i minst lika
stor utstrickning som BBR 1 sig.

Problemet ér att dessa handbocker i flera fall inte 4r samstimmiga i sin presentation av godkinda
l6sningar. Det ér inte heller sakerstillt att presenterade 16sningar uppfyller kraven 1 BBR. Detta
medf6r problem i tolkning av ritt sikerhetsniva. De dr heller inte uppbyggda sa att de pre-
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accepterade 16sningarna dr mojliga att anvinda som verifieringsniva vid en jimforelse med en
analytiskt dimensionerad 16sning. Det stOrsta problemet dr att de inte lyder under Boverkets
kontroll och att Boverket dirmed har forlorat sin roll som nivasattare for hela systemet.

Vir malbild f6r ny struktur av Boverkets brandskyddsregler presenteras i figuren nedan. Det dr
en forutsittning att den innefattar samtliga visentliga delar av hierarkin.

BVL / BVF
MAL
BBR kapitel 5
FUNKTIONS- BKR kap 10
KRAV
Rapport _Rapp_ort
"Edrenklad "Riktlinjer for Boverket
dimensionering” analytisk rapporter
dimensionering”

Handbdcker och vagledning
frAn dvriga aktorer

Figur 5 "The Nordic Hierarchy” enligt rapportforfattarnas uppléigg for framtida struktnr for brandskyddsregler.
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Denna struktur foljer vil de internationella forebilderna som redovisas 1 kapitel 6. En stor del av
den radstext som idag finns i brandskyddskapitlet i BBR 5 kan med f6rdel lyftas ned till
rapportniva. Detta medfér att BBR kan fd en mer utstuderad funktionskaraktir och radstexten
kan pé rapportnivan kompletteras med mer text och férklaringar som ar visentliga inte minst f6r
att Oka verifierbarheten. Som radstext kan istallet finnas hanvisningar till limpliga delar av
rapporterna. Var erfarenhet dr att de rapporter som Boverket publicerar far sidan stor
genomslagskraft att det inte kommer att riskera att devalvera kravnivan dven om raden fors ner i
hierarkin. Tydligheten kommer snarare att 6ka.

Riktlinjer for analytisk dimensionering bor innehalla en processbeskrivning for att tydliggora vilka
konsekvenser i form av validering som maste f6lja av att en analytisk dimensioneringsmetod valjs.
I en framtid bor det dven framga limpliga verifieringsmetoder och referenser f6r
berikningsindata och riskindex. Det finns utmairkta internationella motsvarigheter att anvinda
som utgangspunkt.

En viktig del i arbetet med den nya strukturen dr att skapa forutsittningar 1 den analytiska
dimensioneringsprocessen sa att verifieringen inte maste ske direkt mot grinsvirden i
foreskrifterna. I detta fall gors en jimforelse av brandskyddsnivan mellan en férenklad accepterad
16sning och den foreslagna alternativa 16sningen. Detta dr i méanga fall en tillimpbar
verifieringsmetod men utan tydliga riktlinjer f6r hur jamforelsen skall utforas och vilka kriterier
som skall beaktas sa kan resultatet bli att visentliga samhillsskyddskrav inte tillgodoses. De
torenklade 16sningarna for respektive foreskrift behover darfor dven fortydligas med vilka
skyddskrav som 16sningen beaktar och pa vilket sitt. Forst dd kan en jamférande analys utforas
rittvisande. Ett forslag dr att kategorisera de férenklade 16sningarna utifran de 6vergripande
egenskapskraven i BVF och redovisa pa vilket sitt 16sningen beaktar dessa. En jamforelse kan i
det fallet goras med hur brandskyddslésningar studeras i olika delsystem i (IFEG) International
Fire Engineering Guidelines, Australien /7/.

Sub-system A
SS-A Sub-system A (SS-A) is used to define design fires in the
Fire Intiation &  enclosure of fire origin as well as enclosures to which the
EEV‘:'UIP'“E”‘& fire has subsequently spread and how fire initiation and
cr?;;tjer 14 development might be controlled.

Sub-system B

538 Sub-system B (SS-B) is used to analyze the development

Smoke of smoke, its spread within the building, the properties of

gsve'gp&m”‘ & the smoke at locations of interest and how the

Cgﬁ?ol development and spread might be controlled.

Chapter 1.5

Sub-system C

ss.C Sub-system C (SS-C) is used to analyze the spread of fire

Fire Spread & beyond an enclosure, the impact a fire might have on the

'C”;%igl& structure and how the spread and impact might be

Chapter 1.6 controlled.

Sub-system D

S8-D Sub-system D (SS-D) is used to analyze detection,
“ Fire Detection, warning and suppression for fires. This process enables

Warning & estimates to be made of the effectiveness of suppression.

Suppression

Chapter 1.7

Sub-system E

SS-E Sub-system E (SS-E) is used to analyze the evacuation of

Occupant the occupants of a building. This process enables

E‘;ﬁ;‘jt'on & estimates to be made of the times required for occupants

Chapter 1.8 to reach a place of safety

Sub-system F

SS-F Sub-system F (SS-F) is used to analyze the effects of the

Fire Services intervention activities of fire services on a fire including the

Intervention effectiveness of suppression activities.

Chapter 1.9

Figur 6. Uppdelning av s.k. "sub systems” i IFEG.
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5.2 Boverkets bemyndigande i BVF

Dagens uppligg av BBR kapitel 5 bygger pa bemyndigandet i BVF om ritten att utfirda
foreskrifter for byggnadsverk enligt 4:e paragrafen. Egenskapskraven ér i sin tur tagna fran det
europeiska byggproduktdirektivet.

Foérordning (1994:1215) om tekniska egenskapskrav pa byggnadsverk, m.m.
§ 4 Byggnadsverk skall vara projekterade och utforda pa ett sadant satt sa att
1. byggnadsverkets birformaga vid brand kan antas besta under bestiimad tid,
2. utveckling och spridning av brand och rok inom bygenadsverket begransas,
3. spridning av brand till narliggande byggnadsverk begrinsas,
4. personer som befinner sig i byggnadsverket vid brand kan ldmna det eller riddas pa annat sdtt, och
5. rdddningsmanskapets séikerbet vid brand beaktas.

Aven om det gir att dela upp kapitlen i BBR enligt § 4 i BVF sa ir kopplingen inte tydlig d4 den
inte f6ljer samma ordning.

Tabell 1. Koppling mellan BV'F och kapitelindelningen i BBR kapitel 5.

Egenskapskrav enligt BVF Kapitelindelning i BBR kapitel 5

1. Byggnadsverkets barférmaga vid brand kan Kap 5:8 Birverk
antas besta under bestimd tid

2. Utveckling och spridning av brand och rok Kap 5:4 Skydd mot uppkomst av brand
inom byggnadsverket begrinsas Kap 5:5 Skydd mot brandspridning inom
brandcell

Kap 5:6 Skydd mot brand- och
brandgasspridning mellan

brandceller
3. Spridning av brand till narliggande Kap 5:7 Skydd mot brandspridning mellan
byggnadsverk begrinsas byggnader

4. Personer som befinner sig i byggnadsverket vid | Kap 5:3 Utrymning vid brand
brand kan limna det eller riddas pa annat sitt

5. Raddningsmanskapets sikerhet vid brand Kap 5:9 Anordningar for brandslickning
beaktas. *

* Kray pa byggnadens bérverk (kap 5:8) dr en del av skyddet for riddningsmanskapet men denna koppling

framgar inte av dagens kapitelindelning av BBR avsnitt 5.

Det ar visentligt att de 6vergripande styrande kraven framgar tydligt dven pa foreskrifts- och
tillimpningsniva for att ge transparens at strukturen och oka forstaelsen for kraven. Det dr dven
visentligt att egenskapskraven kan beaktas var for sig som absoluta krav i de fall en analytisk
virdering av byggnadens totala brandskyddsniva enligt BBR 5:11 utfors.

Det kinns naturligt att kommande brandskyddskapitel far ett uppligg som nirmare
overensstimmer med BVF. Detta dven om egenskapskraven varken kommer i
prioriteringsordning (da punkt 4 borde vara forst) eller f6ljer ett tinkt brandtorlopp (da punkt 2
borde vara forst).
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5.3 Behovet av klassificeringsmetoden (Br 1-3)

I BBR anvinds 3 byggnadsklasser som kombineras med ett antal specialfall av byggnader.
Byggnader skall utféras i klass Brl, Br2 eller Br3. Vid klassindelningen skall hinsyn tas till sidana
faktorer som paverkar utrymningsméjligheterna och risken f6r personskador vid
sammanstortning av byggnaden. Utrymningsmojligheterna skall bedomas med hansyn till
byggnadens ho6jd och volym och den verksamhet som skall bedrivas i byggnaden samt till antalet
personer som samtidigt berdknas befinna sig i byggnaden och personernas forutsittningar att
sjalva sitta sig 1 sakerhet.

Specialfallen dr; samlingslokal, samlingslokal med storre scen, vardanliaggning, sarskilt boende for
personer med vardbehov, lokal f6r brandfarlig vara, hotell, bostad, garage, kontorsldgenhet,
torskola, smahus, stora byggnader och pa NR:s tid dven skola.

T.ex. bor en vardanligegning i ett plan utforas i Br2. Detta “krav” kombineras sedan med andra
specifika krav pa vardanldggning.

Detta system ar inte generellt och staller stora krav pa definitioner, ger ofta upphov till
tolkningsproblem och stiller krav pa en mangd detaljspecifika foljdforeskrifter. Ett system med
anvindningskategorier som ar helt verksamhetsbaserat ir att foredra.

Stabilitet och biarande konstruktioner regleras dels genom byggnadsklasserna, bostad eller ¢j
bostad, byggnadens hojd, brandbelastning och birverkstyp. Ett system med sikerhetsklasser i
kombination med anvindningskategorier bor inféras och samordnas med Boverkets
konstruktionsregler (BKR). I BKR finns ett vil genomarbetat system med tre sikerhetsklasser
och tillh6rande exempel hur dessa skall och bor viljas. Det maste dock observeras att i BKR kan
enskilda delar av ett barverk i en byggnad utforas i olika sikerhetsklasser. Motsvarande system for
BBR bor vara byggnadsspecifikt.

Klassificeringen av brandmotstandet f6r en byggnads bérverk ar ocksa kopplad till
riddningstjanstens sidkerhet vid insats. Med tidigare indelning i Br 1-3 har det varit relativt enkelt
att utifran byggnadshéjd och verksamhet gora en snabb bedomning pa plats av vilken brandklass
pa stommen som kan férvintas. En forindring av klassificeringen behéver alltsa kompletteras
med alternativa informationsmoijligheter f6r riddningstjiansten, se aven kap 7.

I NKB (Utskotts- och arbetsrapporter 1994:07) féreslog en nordisk arbetsgrupp en indelning i
anvindningskategorier och sikerhetsklasser. Anvindningskategorierna ér 6 st och dr indelade
med hinsyn till:

e Sporadiskt uppehall

e Kunskap om byggnaden och formaga att sjalva satta sig i sakerhet
e Vakenhet

e Brandfarlig verksamhet

Inom dessa kategorier kan samtliga byggnader inplaceras. Direfter foljer olika krav med hinsyn
till kategori antingen i foreskrift eller vid val av t.ex. dimensionerande virden.

Sikerhetsklasserna indelas i 4 nivaer och ger sedan foljdkrav pa stabilitet och birande
konstruktioner.
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Danmark

De danska byggreglerna anvinder sig av samma metodik nir det giller anvindningsklasser, och
istallet for sakerhetsklasser anvinds en modell (frain 1995) som tar hinsyn till byggnadshéjden
med olika f6ljdkrav pa birande konstruktioner som f&ljd.

Norge
De norska byggreglerna féljer NKB:s modell.

I bade Danmark och Norge regleras egendomsskyddet i krav pa brandcellsstorlek. Detta blir som
toljd ocksa ett miljokrav.

29 (118)



6. Riskbaserad analytisk dimensionering med internationell
jamforelse

6.1 Allmiaint

Detta avsnitt kommer i huvudsak att behandla hur en brandteknisk projektering kan genomféras
tor de fall dd en existerande detaljbaserad metodik inte anvinds. Med behandla avses att beskriva
hur situationen ser ut idag for den sa kallade analytiska dimensioneringsmetoden i Sverige samt
att ge en inblick i hur andra linder hanterat motsvarande situation. Inledningsvis presenteras
torhallanden i Sverige men dessa finns dessutom utforligare beskrivna senare i kapitlet. Kapitlet
kommer inte att leda fram till hur en svensk strategi bor utformas utan istillet peka pa de
problem som finns och vad som behéver goras for att 16sa dessa. En viss vigledning angaende
mojliga strategier ges dock som forslag.

De tillfillen da det blir tal om att anvinda riskbaserade kriterier och motsvarande riskbaserade
metoder dr nir den féreslagna brandskyddslosningen inte f6ljer de sa kallade detaljerade
metoderna f6r projektering. I Sverige kallas detta detaljbaserade sittet for férenklad
dimensionering. I de fall dd den forenklade metoden av ndgot skil inte kan anvandas ér det
istallet frigan om analytisk dimensionering. Da finns det en mojlighet (bland flera) att anvanda
riskbaserade kriterier for att bestimma om en foreslagen 16sning uppfyller kraven i aktuell
bygglagstiftning.

Begreppen forenklad respektive analytisk dimensionering forknippas ofta med projektering av
personsikerhet och utrymning. Men det finns motsvarande begreppsapparat inom omradet for
birande konstruktioner. Da anvinds av hivd istillet begreppen ”dimensionering genom
klassificering” respektive ’dimensionering baserad pa modell av naturligt brandférlopp™.
Begreppen ir vil etablerade in omradet for biarande konstruktioner och det finns ingen anledning
att dndra den terminologin. Nar det giller dimensionering av personsikerheten, d.v.s.
mojligheterna till utrymning ér inte begreppen lika etablerade men har pa senare ar dnda vunnit
genomslag och i detta arbete anvinds darfér begreppen enligt andra stycket.

Inom ramen for analytisk dimensionering finns det utrymme f6r metoder som anvinder nigon
form av riskbaserade kriterier for att avgora acceptans. Men det innebar didrmed inte att det dr det
enda sittet att verifiera. Riskbaserad dimensionering anses vara en av flera komponenter i
analytisk dimensionering.

Det kan ocksa vara sa att riskbegreppet kan anvindas som utgangspunkt for forenklad
dimensionering nir Boverket skall ta fram detaljforeskrifter for projektering. Det ar allom kant att
sa inte dr fallet vad giller de projekteringsanvisningar som finns idag men en framtida modell f6r
torenklad dimensionering kan ha risk som utgangspunkt. I samband med att nya
brandféreskrifter ska tas fram bor det finnas en idé om hur risk f6r t ex personskador ska
kontrolleras. En utforlig beskrivning av detta finns bl.a. i Johan Lundins doktorsavhandling /3/.
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6.2 Begreppet risk

Det dr nu limpligt att definiera vad som egentligen avses med risk i denna rapport. Risk har att
gora med forekomsten av en oonskad hindelse. I all verksamhet finns det stindigt en mojlighet
till att o6nskade handelser intriffar d.v.s. det finns hela tiden en viss risk nirvarande. Risken ér
alltsa knuten till konsekvensen av det oonskade och till att hindelsen intriffar. Det innebir att
risken kan beskrivas med en konsekvens och en sannolikhet. Konsekvensen kan i sin tur vara
knuten till exempelvis personskydd, egendomsskydd, ekonomisk skada eller liknande. Risken for
personskada kan direfter exempelvis uttryckas med hjalp av kriterier f6r nar den o6nskade
hindelsen intriffar t ex genom kritiska férhallanden for utrymning. Risken dr alltsa en
kombination av sannolikhet (eller frekvens) och konsekvens. Det dr vanligt att uttrycka risken
som produkten av dessa men det dr inte det enda sittet att illustrera risk.

Risken kan nivabestimmas och 1 tekniska sammanhang dr det ofta frigan om att bestimma en
acceptabel eller tolerabel niva for risken. Risker ldgre dn den tolerabla nivan kan alltsa accepteras
och risker Over nivan ir siledes inte acceptabla. Vid vilken niva som griansen mellan tolerabel och
icke-tolerabel risk finns ar svar att bestimma. Grinsen ir till stor del beroende av hur enskilda
och samhillet uppfattar verksamheten och den med verksamheten férknippade risken. Det finns
alltsd inget universellt sitt att avgdra var den icke-acceptabla risknivan finns. Det finns dock
metoder att besluta sig for vad som skall anses vara en acceptabel risk men det dr ofta nigot som
maste beslutas.

Eftersom riskbegreppet dr svirgripbart har det ocksa utvecklats ett tankesitt som bygger pa att
det finns en s.k. grizon mellan vad som ar klart oacceptabelt och lika klart acceptabelt. Detta
mellanrum benimns ofta som ALARP (As Low As Reasonable Practicable). Inom ALARP-
omradet dr en risk acceptabel om det inte med rimliga medel gar att undvika risken eller atgirda
den. I annat fall ska den atgirdas.

Det ar ganska klarlagt att riskbegreppet inte enbart dr en teknisk egenskap utan det finns andra
bl.a. sociala aspekter som paverkar hur risker och verksamheter uppfattas. Trots detta finns det
mojligheter att utga fran ett riskbegrepp nir analytisk dimensionering skall anvindas eller nir
regler for férenklad dimensionering ska utvecklas. Hur detta ska ske bor undersokas vidare.
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6.3 Internationella erfarenheter

For att fa lite perspektiv pd hur Sverige ligger till 1 en internationell jimforelse gors forst en kort
beskrivning av forhallandena 1 nagra linder dér analytisk projekteringsmetodik introducerats
under de senaste aren. Syftet 4r inte att sammanstalla dessa kunskaper for att dérifran kopiera
ndgot lands struktur utan for att visa pd alternativa synesatt. Valet av linder dr subjektivt gjort och
utifran hur tillgingliga lindernas beskrivningar har varit. Det finns naturligtvis ocksé en
tidsmassig aspekt 1 begransningen. Utover enskilda linder har ocksa det internationella ISO-
arbetet pa omradet studerats. Foljande har undersokts:

e International Standards Organisation
e Australien

e USA

e Norge

e Danmark

e Storbritannien

ISO-arbeten

Inom den internationella standardiseringsorganisationen ISO har det under en rad ar pagitt ett
arbete med att forsoka standardisera projekteringsprocedurer f6r brandsikerhet. Ursprungligen
utvecklades ISO/TR 13387 Fire Safety Engineering /8/ som ir en serie dokument som ticker in
flera visentliga aspekter om hur brinder kan kvantifieras. Ganska snart uppticktes dock att det
saknades viss projekteringsspecifik information 1 dessa dokument. Det var t ex kopplingen mellan
vad som ir ett dimensionerande scenario och kvantifieringen av branden i det scenariot. Inte
heller diskuterades problematiken kring tillfotlitlighet av tekniska system. ISO/TR 13387 var
dock firgat av den tidens kunskap om analytisk projektering av brandsikerhet.

I bérjan av 2000-talet inleddes dérfor ett arbete med att forsoka ritta till bristerna 1 de tidigare
dokumenten. I ISO/PDTS 16732 Fire Safety Engineering - Guide on fire risk assessment
/9/utvecklas tankarna kring hur riskbegreppet kan anvindas inom brandskyddsteknisk
projektering. Detta dokument, tillsammans med ex ISO/CD 16733 Fire Safety Engineering -
Selection of design fire scenatios and design /10/ och ISO/DTS 16731 Data Needed for Fire
Safety Engineering /11/, utgor en bittre grund f6r hur brandscenatier i en byggnad ska kunna
analyseras pa ett bittre sitt.
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I dessa beskrivs hur en brandskyddsteknisk analys bor struktureras, figur 1. Dokumentet
behandlar endast metoden probabilistisk analys.

Den probabilistiska analysen hanterar bade de analyserade scenariernas konsekvens och frekvens
pa ett direkt sitt. Metodiken bygget till stor del pa gingse riskanalytiska strukturer dven om
terminologin kan skifta mot vad som ir motsvarande begrepp 1 Sverige.

v

Establish Identify Specify and select Select a scenario.
context. | hazards. 7| scenatios.

' Y

Estimate Estimate Calculate scenario Any other scenario to
probability. consequence. > risk. analyze?
¥\

Select scenarios for
deterministic analysis
DTS 16733 OR
combine scenatrio
risks

A 4

A 4

Figur 7. Struktur for analytisk brandskyddstefenisk projeketering enligt 1SO 16732 /9.

Dokumentet diskuterar hur brandskyddet skall struktureras i form av scenarier och vilka kriterier
som ir visentliga for valet av scenarier. Typiska brandtekniska problem dir riskanalys limpar sig
presenteras ocksa.

Dokumentet 4r dock nagot vagt vad giller hur risken ska beskrivas i férhallande till ndgon absolut
risk. Den beriknade risken i scenarierna skall vara ’a reasonable or conservative estimate of the
total fire risk.” (sect. 6.2.1). Sammantaget bér dock ISO 16732 kunna utgora ett bra underlag for
hur regelverk/standarder kan utformas for att slutligen anvindas av projektorer. Det krivs dock
att Boverket aktivt arbetar med att utifran ISO-standarderna stilla kraven t ex pa hur den
acceptabla risken skall bestimmas och hur kinslighetsanalys och osikerhetsanalys bor
genomforas samt vilka kriterier som skall gilla.

Dokumentet riktar sig i dagslaget mer mot en kravstillare (ex Boverket) eller en riskigare dn som
ett fardigt dokument att anvinda for projektorer. Standarderna dr vaga 1 delar med benimning av
olika metodiker utan att knyta thop hur och nir de kan anvindas och vad som krivs for att
anvinda dem. Avseende riskkriterier finns bra idéer kring hur man kan resonera for att ta fram
dem men inte firdiga toleransnivaer.
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Australien

Australien Building Code Board gav ut Fire Engineering Guidelines 2001 (forsta version 19906)
och har 1 samarbete med Nya Zeeland (Department of Building and Housing), Canada (National
Research Council) och USA (ICC) under 2005 givit ut en uppdaterad version kallad International
Fire Engineering Guidelines (IFEG) /7/. IFEG ir tinkt som ett undetlag f6r hur man kan
verifiera brandsikerhet i t ex Australien, figur 2.

Dokumentet skall i Australien fungera som riktlinjer med hinsyn tagen till den unga vetenskap
som brandingenjorsomradet dr. Dokumentet sigs syfta till att ge stéd och ledning at savil
projektorer som at ”Authority Having Jurisdiction” (AH]J). Begreppet AHJ férekommer i flera
linder och innebir nagon myndighet som har fatt i uppgift att godkdnna en foreslagen 16sning.
Detta system finns inte 1 Sverige da lagstiftningen anger att det dr byggherren som har ansvaret.
Da kan inte en myndighet godkdnna projekteringen och pa si vis Overta ansvaret.

Objectives

Functional

Statements Guidance Levels

Compliance Levels

Hir dr IFEG tinkt att ge
stod och ledning

Performance Requirements

Building Solutions

Deemed-to-satisfy 1ﬁivesmutions
Provisions

Assessment Methods
Documentary evidence
Verification Methods
Expert Judgements
Compariscn to DTS Provisions

Figur 8. Relationen mellan Building Code of Australia och IFEG.

I dokumentet nimns ocksa att brandingenjorer skall vara ackrediterade for att sikerstilla
kompetens och integritet. Detta sigs vara extra viktigt med tanke pa den unga professionen.

IFEG dr uppbygat kring fyra huvnddelar:

1. Introduktion till hur dokumentet kan anvindas 1 Australien, Nya Zeeland, Kanada och
USA

2. Processen for att anvinda sig av brandingenjoérsmetoder beskrivs

3. Metodiker kopplade till olika delar av brandskyddet presenteras

4. Data som kan anvindas i1 brandtekniska analyser anges

Dokumentet ir ytterligare uppdelat i kategorier sisom brands uppkomst och spridning,
rokspridning, utrymning m fl. Kategorierna ger en rod trad genom dokumentet och speglar vad
som anses vara relevanta delar av en brandteknisk analys. Uppdelning ir lik den som gors i
Brittiska standarder samt ISO-arbetena.
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Processdelen dr vil utvecklad och anses ge en heltickande bild av brandskyddsomradet men det
handlar om fl6desscheman med en grov struktur pa vilka delar som anses relevanta. I metoddelen
ges en del verktyg for att mer handgripligen rikna pa vissa brandtekniska detaljer. Denna del
kianns dock nagot tunn 1 férhallande till ambitionsnivan i processdelen. Datadelen dr ocksa ganska
tunn men med en lang lista pa férdjupningslitteratur.

Generellt sa ges inte sa mycket styrning kring vilka virden som 1 olika sammanhang anses utgéra
limplig indata i analyser utan det dr upp till projektoren 1 samrad med relevant myndighet att
fastsla detta fran analys till analys. Probabilistiska metoder ges inte sd mycket utrymme och det
finns ingen tillférlitlighetsdata likt i Storbritannien (BSI).

USA (NFPA, ICC)

Regelverket i USA skiljer sig en del fran europeiska motsvarigheter. Det finns inga nationella
foreskrifter utan delstaterna och kommunerna har en stor frihet att utforma egna regler. Vanligt
ar dock att nagon s.k. ‘'model code’ anvinds. For personsikerhet ar standarden NFPA 101 Life
Safety Code /12/ frin National Fire Protection Association en vanlig utgangspunkt for
projektering. ICC (International Code Council) dr en annan part som jobbar med en “model
code” som behandlar analytisk dimensionering. De har medverkat vid framtagandet av IFEG
(International Fire Engineering Guidelines) /7/. Deras uppligg dr mycket likt Australiens och
nidmns inte vidare hir.

NFPA 101 har traditionellt sett varit valdigt detaljerad 1 kravbeskrivningar. Sedan néagra ar finns
dock en del (avsnitt 5) som behandlar analytisk dimensionering av brandskyddet. Avsnittet
behandlar metodiken f6r hur en analys far ga till. Harvid skiljer sig NFPA frin flera av de vriga
lindernas foreskrivna metoder. Istallet f6r att ge projektorsgruppen forhallandevis fria
mojligheter styr NFPA vilka scenarier som ska undersékas och hur indata till dessa skall viljas.
Man skriver ocksa att vissa av detaljforeskrifterna maste uppfyllas oavsett hur ett resultat av
analysen ser ut. Det dr detaljkrav avseende t ex utformning av dorrar, trapport, vigledande
markeringar etc. I flera fall dr dessa detaljkrav sidana som oavsett analysmetod, detaljreglerande
eller analytisk, blir utformade pa samma sitt. Skyltar for vigledande markeringar utformas
exempelvis likformigt oavsett analysmetod.
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Analysmetoden karakteriseras darfor av att ett antal konsekvenser skall undersokas och virderas
gentemot uppsatta kriterier. Dessa kriterier dr uttryckta pa tva sitt. Det forsta ér ett allmint
kriterium om att byggnaden ska vara tillfredsstallande siker och medge siker utrymning. Det
andra kriteriet avser analytisk dimensionering och da skall ingen som inte dr 1 brandkillans
omedelbara nirhet (intimite with ignition) utsittas for direkta eller kumulativa kritiska
térhallanden. De brandscenarier som byggnaden skall klara av ér:

1. Brand som ir typisk for verksamheten. Scenariot ska beakta verksamheten, brandens
placering, ventilationsférhallanden, méblering etc.

2. Ultrasnabb brand i den primira utrymningsvagen och med alla inned6rrar Sppna.

3. Brandi ett rum dér det normalt sett inte vistas personer och som hotar ett storre antal
personer i ett angrinsande rum.

4. Brand som startar i ett dolt utrymme i t ex vigg eller tak nira ett rum dér det vistas ett
storre antal personer.

5. En langsamt tillvixande brand utom rackhall f6r skyddssystem och i nirheten av ett rum
med en storre samling personer.

6. Den mest allvarliga branden beaktat den storsta férekommande brandbelastningen under
bygegnadens normala verksamhet.

7. En brand som utanfér byggnaden hotar byggnaden.

8. En brand som intriffar i ett ordindrt féremal och dar endera av flera mojliga aktiva eller
passiva skyddssystem inte fungerar.

Exakt hur dessa scenarier skall kvantifieras anges inte 1 detalj utan det ar upp till
projekteringsgruppen att bestimma. Dock ska det ndimnas att varje projekteringslosning i USA
maste godkinnas av en lokal myndighet som har dessa befogenheter. Det innebir att det i flera
fall blir en férhandling mellan denne myndighet och projekteringsgruppen om hur scenarierna
skall kvantifieras.
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Norge

I Norge anger Plan- og bygningsloven hur byggande far ga till. Till denna finns det en
bygeforeskrift, Forskrift om krav till byggverk og produkter till bygeverk (TEK) /13/. Det ir i
TEK som kraven pa byggnaderna stills och dar anges ocksa att det dr byggherren som ska
dokumentera att brandskyddet uppfyller foreskriften. Foreskrifterna i TEK ar helt
funktionsbaserade och hela avsnittet om brandskydd omfattar ca fem A4-sidor. I TEK anges tva
sitt att dokumentera att sikerheten dr tillfredsstallande:

e utférande med ” preaksepterte losninger” eller

e genom en analys och eller berikningar som ”dokumenterer at sikkerheten mot brann er
tilfredsstillende”.

For de preaccepterade 16sningarna finns det av myndigheten utarbetade anvisningar, REN
TEKNISK 1997 /14/. Alternativet till REN ir alltsa att genomfora en analys. I dessa analyser
och eller berikningar skall det framga vilka sakerhetsmarginaler som finns till de mest
ogynnsamma forhallanden som kan intriffa i samband med bruket av byggnaden. Det stills ocksa
krav pa att verktyg som anvinds ska vara dokumenterat limpliga f6r dndamalet och att indata ér
bestimt med vedertagna metoder.

Det finns dock inte nagra ytterligare riktlinjer for hur en sidan analys ska genomféras. I Norge
har det diremot tagits fram en standard f6r brandtekniska riskanalyser, NS 3901 Risikoanalyse av
brann i byggverk /15/. Till denna standard finns ocksi en *Veiledning til NS 3901” /16/ som ges
ut av Norges Byggstandardiseringsrad, NBR. Standarden skall ses som ett komplement till den
generella standarden NS 5814 Krav til risikoanalyser /17/ och innehéller nigot mer brandspecifik
information. Innehallet kinnetecknas av att det frimst ar beskrivningar av hur riskanalys skall
planldggas och genomféras som beskrivs. Det talas om att det skall finnas en analysgrupp som ar
den som bestimmer riskanalysens omfattning. Hur sjilva analysen skall genomforas beskrivs inte
1 detalj utan man ger exempel pa verktyg som kan anvindas t ex hiandelsetrid.

Konsekvensanalysen av brandférloppet i riskanalysen skall omfatta antindning, spridning inom
brandcell, spridning till annan brandcell, utveckling brandgas, inverkan av aktiva system samt
insats frin raiddningstjansten. Utrymningsanalyser skall omfatta hela utrymningsférloppet och om
en deterministisk analys anvinds skall det anges om det uppstar allvarliga personskador eller
dodsfall. Det anges ocksa vad som ir tolerabel exponering pa manniskor och dessa data ar
identiska med dem som NKB angett i en rapport fran 1994 /18/. Det innebir att kriterierna dr
uttryckta som deterministiska virden och liknande dem som anges i BBR idag. Nagra
riskbaserade kriterier for exponering av personer eller virden fér acceptabel dodsrisk anges inte.
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Vigledningen till standarden dr mer uttémmande och dir anges att analys kan ske enligt tre
metoder

e Komparativ analys
e Deterministisk analys
e Probabilistisk analys.

For den komparativa analysen forutsitts att det finns en preskriptiv 16sning som den analytiska
kan jimforas mot. Den deterministiska analysen utgar istillet fran att analysgruppen definierar ett
antal scenarier som byggnaden skall klara utan skador pa ménniskor. Den probabilistiska analysen
uttrycker risken for personskador. Vigledningen ar i forsta hand inriktad mot den probabilistiska
analysen och det finns en redogorelse for hur en acceptabel risk kan bestimmas. Denna uttrycks
som ett FAR-virde (Fatal Accident Rate = antal omkomna per 10° exponeringstimmar). ALARP-
begreppet diskuteras men det finns inte nagon tydlig koppling mellan grinsvirdena uttryckt i
FAR-virden och ALARP.

For den deterministiska analysen nimns att utrymningstiden ska kompletteras med en
sikerhetsfaktor som tar hiansyn till osidkerheter i scenarierna. Sikerhetsfaktorns storlek ar
beroende pi storleken pa tillganglig utrymningstid och utrymningstiden och bor inte understiga 2
om utrymningstiden dr mindre 4n 5 minuter.

For den jamforande analysen kan uppgiften vara att exempelvis jamféra en utrymningstid med
motsvarande situation som for en byggnad projekterad med en preskriptiv metod.

I alla tre metoderna kan det finnas scenarier som inte ingar i analysen och vilka kan ge mycket
stora konsekvenser. Ofta avfirdas dessa scenarier med argumentet att de dr mycket osannolika.
Det anges att dessa s.k. katastrofscenarier skall beaktas men inte pa vilket sitt.

For att utreda de praktiska mojligheterna att genomfora riskanalyser med hansyn till brandskador
har SINTEF gjort nigra berikningsexempel som visar pd mojligheterna /19/ /20/.
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Danmark

Under 2004 dndrades de danska byggreglerna, Bygningsreglement 1995 (BR 95), sa att kraven pa
brandsikerhet numera uttrycks som funktionskrav. Detta gjordes i form av ett tilligg till BR 95.
Byggreglerna ges ut av Erhvervs- og byggestyrelsen (fd Erhvervs- og boligstyrelsen) som dr
myndigheten i Danmark. I samband med att de nya brandreglerna publicerades gav Erhvervs- og
byggestyrelsen ocksa ut tva skrifter for att underlitta tillimpningen av foreskriften. De tva
skrifterna ar:

e Exempelsamling om brandsikring af byggeri /21/
e Information om brandteknisk dimensionering /22/

Den forsta av dessa innehaller exempel pa utformning av byggnader som uppfyller kraven i BR
95. Den kan dirfor ses som en enkel handbok i hur brandskyddet kan utformas och for att
tortydliga vissa av kraven 1 BR 95. Den kan dérfér ses som myndighetens rekommendation om
hur brandskyddet bor utformas i byggnader. For att ytterligare fortydliga denna skrift, vilken
omfattar ca 80 A5-sidor, ger Dansk Brand- og sikringsteknisk Institut (DBI) ut en mer illustrativ
handbok i amnet /23/.

Information om brandteknisk dimensionering innehaller metoder som kan anvindas for att med
berakningar eller analyser visa att kraven 1 BR 95 ar uppfyllda. Innehallet kan liknas av det som
finns i Brandskyddshandboken och det finns hinvisningar till bl.a. ISO-arbetena vilka redovisas
tidigare 1 detta kapitel. Det innebir att graden av information i denna skrift ar betydligt ligre
jamfort med motsvarande dokument i Notrge d.v.s. NS 3901 och vigledningen till NS 3901 /15/
/16/. Innehéllet ticker dock in hur en analysprocedur bor genomféras och ger forslag till indata
och berikningsmetoder. Dessa metoder dr dock frimst limpade f6r en deterministisk analys dven
om detta inte explicit framgar.

Men det finns 1 alla fall en klart uttalad strategi for hur projektering kan ga till enligt "Information
om brandteknisk dimensionering’. P4 samma sitt som i Norge (och i flera andra linder) beskrivs
att en analys kan genomféras enligt nagon av tre metoder; jimférande, konsekvensanalys
(deterministisk) eller riskanalys (probabilistisk analys).

Till slutsatserna: Foreskrifterna och 6vriga dokument frin Danmark har en bra och tydlig
struktur. Det 4r myndigheten som ger ut bade foreskrifter och anvisningar till bade den
torenklade detaljprojekteringsmetoden och till den analytiska metoden.
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Storbritannien

I Storbritannien har utvecklingen vad avser funktionsbaserad dimensionering kommit langt.
Kraven pa byggnader anges 1 The Building Regulations 2000 (BR) och ir formulerade som
funktionskrav. The Building Regulations ges ut av Office of the Deputy Prime Minister, ODPM.
BR ir Storbritanniens (egentligen bara England och Wales) motsvarighet till BBR och innehaller
krav pa byggnader i allmédnhet och inte bara sidana relaterade till brandskydd. I BR ir det sedan
1985 tillatet att utforma brandskyddet bl.a. med hjilp av analytiska metoder. Det finns alltsa en
mojlighet att projektera enligt den traditionella metodiken beskriven i Approved Document B
/24/ och i BS 5588 /25/. Om man foljer riktlinjerna i Approved Document B sa uppfyller
byggnaden foreskrifternas krav pa brandsikerhet. Det ar ODPM som ger ut Approved
Document B och detta dokument hinvisar i vissa fall till BS 5588 f6r mer detaljerad information
om utférande. Det dr ocksd 1 Approved Document B som det anges att analytisk dimensionering
ar mest lamplig f6r vissa byggnadstyper t ex storre flygplatser. Har hinvisas till BSI DD240 Fire
safety engineering in buildings Part 1 och Part 2 /26/. DD240 har dock numera ersatts av BS
7974 Application of fire safety engineering principles to the design of buildings - Code of practice
/27/.

Den analytiska metoden finns beskriven i ett antal dokument utgivna av British Standard.
Huvuddokumentet dr BS 7974 Application of fire safety engineering principles to the design of
buildings - Code of practice. BS 7974 beskriver huvuddragen 1 den analytiska proceduren och
fokuserar pa kvalitetssakring, dokumentation av analysen och brandskyddet, att hantering av
brandskyddet under byggnadens driftfas far en framtridande roll samt pa organisatoriska
faktorers betydelse. Strukturen i standarden bygger pa det informationsoverforingssystem som
skissades 1 de inledande ISO-arbetena. I det finns ett antal subsystem f6r brandskyddet t ex
utrymning, brandspridning, detektion, aktiva system m.fl. vilka kommunicerar med varandra
genom att forse eller ta emot information fran eller till 6vriga subsystem. Denna struktur finns
for ovrigt dven 1 efterféljande ISO-arbeten men ursprunget ar brittiskt.

Som ett komplement till standarden finns darfor en serie med férdjupande dokument, Published
documents, PD 7974-0 till PD 7974-7, som vart och ett ticker in respektive subsystem. Det som
fraimst dr av intresse ar PD 7974-7 Application of fire safety engineering principles to the design
of buildings - Part 7: Probabilistic risk assessment /28/. PD 7974-7 besktiver egentligen inte
nagot eget subsystem utan metodiken kring riskanalys som verktyg och anvinder 6vriga PD for
indata.

I BS 7974 anges fyra olika sitt pa vilka acceptanskriterier kan virderas mot:

o deterministisk

e probabilistisk

e jimforande kriterier
e finansiella kriterier

Kriterierna ska anvindas som utgangspunkt for att avgéra om bygglagstiftningens krav ar

uppfyllda.

Standarden foreskriver att varje analys skall f6regis av en s.k. Qualitative Design Review (QDR)
vilket ndrmast kan beskrivas som en form av preliminar brandskyddsgenomgang. I denna skall
bl.a. relevanta scenarier som ska analyseras bestimmas. Det finns alltsa inga givna scenarier utan

det skall bedomas fran fall till fall.
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Nir det giller acceptanskriterier sa dr dessa ocksa kopplade till vilken analysmetod som anvinds
(enligt upprikningen ovan). Den deterministiska analysen foreskriver att tolerabla doser av t ex
narkotiska gaser, virmeexponering eller irriterande gaser inte Gverstiger angivna viarden som
specificeras i PD 7974-6 (The application of fire safety engineering principles to fire safety design
of buildings - Part 6: Human factors: Life safety strategies - Occupant evacuation, behaviour and
conditions (Sub-system 6) /29/.

Det finns forslag till riskbaserade acceptanskriterier. Det finns alltsd en méjlighet f6r QDR-
gruppen att sjilva fatta beslut om limpligheten i dessa. De som publiceras dr dock hirledda fran
statistik och forefaller vara vilgrundade. ALARP-begreppet anviands ocksa pa liknande sitt som
enligt beskrivningen for de norska forhallandena.

Den jimférande analysen ska kunna anvindas for enklare jimforelser dir man inte férvintar sig
att dndringen ska medfora ndgra dodsfall. Den deterministiska analysen forutsatter att byggnaden
utsitts for troliga virsta fall (credible worst case) men fOr Ovrigt antas att alla tekniska system
fungerar. Tillforlitligheten i dessa tar man alltsa inte hinsyn till savida inte det blir scenarier som
enligt QDR ska analyseras specifikt. Det dr dessutom under QDR-gruppens arbete som
forutsittningarna, inte bara scenarier, sisom indata ska bestimmas.

Det pagir for nirvarande ett arbete med att ersitta den tidigare detaljbaserade standarden BS
5588 /25/ med en ny modernare variant. Det nya arbetsdokumentet, DD 9999 Code of practice
for fire safety in the design, construction and use of buildings /30/ ir tinkt att behandla bade det
som idag finns 1 BS 5588 men ocksa delar av forutsittningar for analytisk dimensionering.
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6.4 Hur risk och tillforlitlighet hanteras i andra linder

For att kunna utarbeta en limplig arbetsgang vad giller analytisk dimensionering eller riskbaserad
dimensionering ar det lampligt att ha en struktur for hur alternativa mojligheter kan se ut. Ett sitt
att visa pa huvuddragen i olika dimensioneringssitt presenteras av Beller & Hall /31/.

Foljande metoder anges av Beller & Hall som angreppssitt att hantera risk- och
tillforlitlighetsfragor 1 en standard eller ett regelverk:

1.

”The Black Approach”: Hir hanteras osikerheter genom att de tekniska system som idr en
del av skyddet maste betraktas som icke fungerande vid dimensionering ett i taget.
Acceptanskriterierna eller exempelvis val av brand kan vara mindre konservativt men
designen skall inte sta och falla med ett system som skulle kunna fallera.

”The Standard Providing Reliability Approach”: Med denna metod skall scenarier
inkluderas dir de tekniska systemen fallerar. For att fa bortse fran dessa scenarier tvingas
byggherren/ fastighetsidgaren bygga och underhalla systemet enligt en specificerad
standard, ex NFPA eller SBF. Dirmed anses fragan om tillforlitlighet vara hanterad och
alla tekniska system kan férvintas fungera vid dimensionering.

”Specified Reliability”: Hér anger kravstillaren sjilv hur tillforlitliga olika tekniska system
skall anses vara. Ex sprinkler har 95% tillforlitlighet.

“Designer’s Carte Blanche Approach”: Med detta tillvigagangssatt ligger kravstillaren ut
pé en enskild projektor att vilja sjilv om och hur tillforlitlighetsfragor skall hanteras.

Det dr tydligt att alternativ nummer 4 innebir att en part gor virderingen av acceptabel risk f6r
resten av samhallet. Scenarier som anvinds vid design av ett system 4r bade ett ingenjorsverktyg
och indirekt en definition av acceptabel risk f6r den exponerade gruppen. I tabell 1 gors en
bedémning av hur de undersokta projekteringsmetoderna forhaller sig till strukturen i Beller &

Hall.

42, (118)



Tabell 2. Bedomning av olika linders hantering av risk och sikerbet vid analytisk dimensionering.

|| Metod 1 Metod 2 Metod 3 Metod 4
ISO X
USA (NFPA) X X)
Australien, Nya Zeeland, X
Canada, USA (ICC)
Storbritannien X X
Norge X
Danmark X

Aoustralien, Nya Zeeland, Canada, USA (ICC) - Mycket konceptuella modeller kring hur problemen
kan stillas upp och vad som skall beaktas men inte lika mycket kring metoder och ganska tunt
med data. Liknar mest ett "carte blanche"-uppligg. Den enskilde utévaren viljer alla viktiga
parametrar till grund f6r analys och beslut (dock i teorin i samrdd med myndighetskontakt).

Storbritannien (BSI) - "Carte blanche". Gar dock relativt langt i att redovisa metoder men
framforallt mycket data kring brands uppkomst och tillforlitlighet mm.

USA (NFPA) - Definierar 8 brandscenarier som skall beaktas vid analytisk dimensionering och
dir givna dimensioneringskriterier skall klaras. Liknar mest "The black approach". Hir hanteras
tillférlitlighetsfragor genom att acceptera snallare brinder nar man har de brandscenarion man
skall klara da de tekniska systemen fallerar (ett at gangen). Ett mycket konservativt uppligg som
bedoms omdijligt att klara med mindre dn att man sprinklar och i manga fall dven har andra
tekniska system, d.v.s. kraver redundans.

Norge, Danmark
Aven hir ir uppligget mest likt det som kallas “’carte blanche”.

ISO-standarderna bygger mycket pd BS 7974 /27/ (Stotbritannien) och IFEG (International Fire
Engineering Guidelines) utan att annu komma med nagot revolutionerande nytt.
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6.5 Sammanfattande slutsatser av granskningen av andra linders metoder

I manga delar av virlden finns en tydligare struktur kring hur analytisk dimensionering skall
anvindas och en naturlig delaktighet fran myndigheternas sida redan nir analysen definieras och
indata valjs. Problem finns ocksa dir man upplever att myndigheten som ska vara med och
bestimma inte har den kompetensen som krivs.

Dock ar det fortfarande sa i stora delar av virlden att ansvaret for att bestimma hur analytisk
dimensionering skall genomforas fortfarande ligger pa den enskilde projektéren. I detta ansvar
ligger ocksa att definiera ”rimliga indata” och bestimma hur tillforlitlighetsfragor skall hanteras.

Det uppfattas som vanligt att denna situation ofta leder till att tillférlitlighetsfragor hanteras
styvmoderligt nir deterministiska analyser anvinds och ofta bortses ifran.

6.6 Hur ser det ut i Sverige idag

I BBR talas det om analytisk dimensionering och om riskanalys. I mangt och mycket kan
analytisk dimensionering jamstillas med det som exempelvis anvinds i engelsk litteratur,
performance-based design. Inom ramen fér performance-based design finns sedan olika metoder
sasom jaimforande analys, deterministisk analys (scenarioanalys) och probabilistisk analys
(riskanalys). Denna strukturering saknas for nirvarande 1 Sverige utan relationen mellan analytisk
dimensionering och riskanalys (bada anvinds i BBR) ar oklar i Boverkets skrifter.

Det kan ocksid konstateras att foreskrifterna dr, atminstone delvis, formulerade i form av
funktionskrav. Det leder darfor till att det gér att havda att projektering i Sverige sker som
funktionsbaserad dimensionering om 4n med olika metoder. Hur funktionsbeskrivande kraven
ska vara for att finnas i den kategorin behéver inte utredas nirmare 4n att konstatera att det finns
en glidande skala mellan funktionsbaserade krav och detaljbaserade krav.

Forutsatt att det endast finns funktionsbaserad dimensionering i landet kan tva tydliga grupper av
dimensioneringsmetodik sparas, férenklad dimensionering och analytisk dimensionering, figur 3.
Den férenklade dimensioneringsmetoden baseras till stor del pa historiskt vedertagna 16sningar
tor olika typer av problem. Den analytiska metoden har inte samma historiska anknytning,
atminstone inte vad giller dimensionering av bl.a. personsikerhet. Inom omradet dimensionering
av birande konstruktioner har det sedan flera ar funnits méjligheter till analytisk dimensionering
vilken baserats pa ett gediget arbete med att utveckla dimensioneringsmetoder, provningsmetoder
och berakningsmodeller.
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Funktionsbaserad dimensionering
med foreskriven sdkerhetsniva enligt BBR

Krav i BBR efterlevs Ett eller flera krav i avsnitt
5:3 — 5:9 efterlevs ¢f

Kray, allmanna J§ Delarav kraven || Alternativ utformning enligt

réd och Bover- fireskriften upp- , 44

filljs (reterens- ||| ldsningar och
system ) metoder

| I
Forenklad Analytisk dimensionering
dimensio-
nering

Figur 9. Struktnr for brandskyddsteknisk projektering.

I en tinkt framtid nir regelverket blir mer genomarbetat och tydligare funktionsbaserat kommer
inte begreppet “alternativ utformning’ att behéva vara aktuellt pa funktionsnivan i BBR utan
snarare som alternativ till Boverkets ”godkinda 16sningar”. Det kommer att finnas olika metoder
som samtliga kan utnyttjas for att verifiera att kraven ir uppfyllda varav Boverket anger en i
ndgon from av teknisk rapport/standard. Att fringd krav i dagens byggforeskrift innebar i
praktiken att det édr detaljkrav som frangas. Funktionskrav skall ju ange just en funktion och
alternativa utformningar for att uppna den funktionen handlar inte om att franga funktionskravet.

Metoder f6r analytisk dimensionering av 6vriga komponenter £6r brandskyddet t ex utrymning,
brandspridning och riddningstjanstens personals sikerhet finns inte utvecklade pa samma sitt. Pa
senare tid har dock metoder for riskanalys kommit att anvindas for olika former av
brandskyddsteknisk dimensionering. Detta har ocksa satt sina spar i senaste utgavan av BBR dir
det framgar att f6r vissa byggnadstyper skall analytisk dimensionering och vid behov riskanalyser
anvindas for verifiering av brand- och utrymningssiakerheten. Det finns dock inga 6vriga
riktlinjer f6r hur detta arbete skall bedrivas.

I Brandskyddshandboken /32/ finns ett avsnitt som behandlar analytisk dimensionering. Denna
kan 1 dagslaget anvindas som underlag for projektering men det saknas dnda mer detaljerad
information om procedurer mm, atminstone om en jamforelse gors med hur andra linder
hanterar fragan.

Var uppfattning ar att dagens situation har givit upphov till att brandskydd som projekteras med
analytisk dimensionering skiljer sig mycket at beroende pa vem som utfor analysen. Situationen ar
likartad dven i manga andra linder. De flesta byggnader som projekteras utfors troligt dnda pa ett
sitt som i stort foljer de dldre detaljreglerade regelverken (NR och SBN). Uppfdljning och
kontroll fran lokala myndigheter av analytisk dimensionering varierar men bedéms som liten.
Byggherrar och entreprendrer anses generellt vara daligt insatta i hur analytisk dimensionering
fungerar och deras intresse begrinsas ofta till att ha den dokumentation kommunen kriver.
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De flesta parter utgar ofta ifran att det historiska arv vi har av brandskyddsregler utgér nivan for
god brandsakerhet och 16sningar som hamnar langt ifran dessa at nagot hall vicker latt
misstinksamhet och irritation fran byggherren (om mer och dyrare dn vanligt) eller
myndigheterna (om mindre och billigare 4n vanligt).

6.7 Anvindande av risk som begrepp

Risk anvinds i manga delar av BBR kapitel 5 som begrepp men vi anser inte att begreppet risk
anvinds pa ritt sitt. Aven om ordet risk fér olika grupper av minniskor betyder olika saker och
inte nédvindigtvis anvinds “fel” i BBR utifran det perspektivet sa anser vi att Boverket stringent
boér halla sig till den tekniska definitionen av riskbegreppet: produkten av sannolikhet och
konsekvens. Nedan ges nagra exempel pa hur begreppet risk anvinds idag och hur detta skulle
kunna férandras.

e Begreppen "byggnader med stor resp. mkt stor risk for personskada" i BBR bor dndras
till: "Byggnader med stort resp. mkt stort skyddsbehov". Detta f6r att dagens skrivning ar
felaktigt utifran synen pa teknisk risk.

e Ofta anvinds begreppet risk dir man istillet borde prata om sannolikhet, ex “sirskild risk
tor brands uppkomst”.

e Risk for skada vid nedfallande byggnadsdelar skall minskas sigs deti 5:31. Det dr inte helt
felaktigt att anvanda ordet risk i detta sammanhang eftersom det handlar om bade
sannolikhet och konsekvens men dn limpligare skulle vara att prata om saker som skall
undvikas (nedfallande féremal som skadar utrymmande).

e Gillande r6k- och avgaskanaler (5:431,5:435) pratas det om risk f6r brand och
torgiftning. Menar man att utformning skall goras sa att forgiftning och branduppkomst
inte kan ske?

e 5:511 — Nedfallande féremal skall inte falla ned vid ringa brandpaverkan och 6ka risken
for personskada sigs det. Aterigen vore det limpligare att siga att detta inte far ske om
det kan triffa méinniskor. Nagon egentlig riskvirdering ror det sig inte om 1 ordets rétta
bemirkelse.

e 5:515—"Risk” hir handlar om sannolikhet, ingen konsekvensvirdering gors.

e 5:61,5:62 - Aterigen sannolikhet, konsekvensen 4r inte en parameter och ordet risk anses
felaktigt anvint.

e 5:631 — Sannolikheten for spridning via fonster skall begrinsas, inte risken férknippat
med brandspridning. Personskador skall undvikas, eller menar man risken forknippat med
personskador vid fallande glas/puts?

Listan kan goras lingre men principen ar generell.
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7. Riddningstjdnstens roll i BBR och kopplingen till LSO

7.1 Riddningstjinstens roll i byggprocessen

Brandskyddet 1 en byggnad regleras av ett flertal olika lagstiftningar och regelverk. I den svenska
forvaltningsmodellen reglerar varje myndighet sitt ansvarsomrade och sitt lagrum. For att
brandskyddet i en byggnad skall fungera maste byggnadens brandtekniska utformning fungera
tillsammans med organisation och verksamhet. Behovet av en tydlig koppling mellan méinniska
och teknik blir allt tydligare 1 dagens samhille. Riddningstjiansten har traditionellt tagit pa sig
rollen att 6verbrygga de grinssnitt som finns mellan olika lagstiftningar. Bade Lagen om skydd
mot olyckor och Plan- och bygglagen ir lagstiftningar som betonar ansvaret fo6r den som bygger,
dger och bedriver verksamhet i en byggnad. Detta stiller utékade krav pa tydlighet i lagstiftning
och regelverk. Att skapa ett bra brandskydd ar en process som stiller krav pa alla inblandade
parter. For att den skall fungera beh6évs samverkan och inte minst en helhetssyn langt utanfor
respektive myndighets ansvarsomrade.

Nir det giller frigan om en byggnads brandskydd sa har det med utgingspunkt fran tidigare
lagstiftning alltid funnits en tydlig uppdelning mellan byggprocessens olika delmoment och den
efterfoljande forvaltningsfasen. Byggnadstekniska krav har reglerats av BBR eller dess
toregangare och riddningstjanstlagen har reglerat brandskyddet under férvaltningsfasen. Det kan
dock vara virt att notera att denna tydliga uppdelning inte finns i alla kapitel av BBR. Drift och
skotselinstruktioner dr exempel pa att krav som beror forvaltningsskedet. Kopplingen mellan
riddningstjanstlagstiftning och tidigare byggregler ir ingen ny fragestillning. Den har funnits med
under lang tid men har inte kommit till ytan beroende av ett flertal omstindigheter. En orsak kan
vara att raddningstjansten innan PBL 95 haft ett stort inflytande i samband med
byggnadsnimndens detaljgranskning av byggnadslov. I och med detta fick Riddningstjinsten en
unik mojlighet att paverka bade byggprocessen och forvaltningsskedet. Fér byggherren har
riddningstjdnsten representerat kravnivan i bade byggprocessen och férvaltningsskedet trots att
bygegnadsnimnden har varit den formella myndigheten i samband med byggprocessen.
Raddningstjansten har kunnat bevaka intentionerna i byggreglerna men dven kunnat sta for
tolkningsforetridet via sin roll. Mycket forenklat kan man siga att grinsdragningen mellan
lagrummen inte har varit ndgot problem med utgangspunkt ifran att det nistan tidigare bara var
riddningstjansten som bevakade brandskyddet 1 byggprocessen. Genom fortydligandet av
byggherrens roll sa limnades initiativet i byggprocessen till stor del 6ver till den som byggherrens
hade utsett att projektera brandskyddet i en byggnad. Denna process ledde fram till ett antal
positiva effekter. Bland annat fick sjilva brandprojekteringen en hégre prioritering.
Brandskyddsprojektoren fick en mera framtridande roll bland alla andra aktorer 1 byggprocessen.
En nackdel som dock blev tydlig var att den automatiska kopplingen som tidigare hade funnits
mellan riddningstjanstens insatsmojligheter och atgirder i byggprocessen férsvann i och med att
manga kommunala riddningstjanster inte fanns med nir byggnadens tekniska egenskapskrav
utformades.

En koppling som har funnits och som fortfarande finns mellan lagstiftningarna ar
’skalighetsprincipen”. I lagen om skydd mot olyckor (LSO) siger 3§ att “dgare eller
nyttjanderattsinnehavare till byggnader och anliggningar skall 1 skilig omfattning halla utrustning
tor slickning av brand och for livriddning vid brand och i 6vrigt vidta det atgarder som behovs
for att férebygga brand och for att hindra eller begrinsa skador till £6ljd av brand”.

Den informella koppling som finns har handlar om att det ar skiligt att riddningstjansten kan
kriva samma niva pa brandsikerheten 1 en byggnad som stilldes i samband med nybyggnad och
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andring enligt kraven i BBR. Denna utgangspunkt finns i férarbeten till Riddningstjanstlagen och
hinvisas till i férarbeten till Lagen om skydd mot olyckor. Det finns ett antal
overklagningsirenden av brandsyner och tillsyner genom dren som omvittnar detta. Daremot ar
det svart att stilla retroaktiva krav utan riddningstjanstens kravniva skall vara anpassad till det
regelverk som gillde nir byggnaden uppférdes eller dndrades. Ett exempel pa undantag f6r detta
ar t.ex. tekniska kraven pa brandvigar dar bredderna for stddbenen pa riddningstjinstens
stegfordon har 6kat. Det finns dven en stark koppling mellan skilighetsprincipen och begreppet
utrymningssikerhet. I férarbetena talar man om att hégre krav kan stillas under sirskilda
omstindigheter. Allvarliga brister i utrymningssikerheten dr ett sidant undantag som i réttspraxis
och vid 6verklaganden har visat sig gilla.

En byggnads brandsikerhet beror inte alltid pa dess tekniska utformning. I samband med
utformningen av den senaste riddningstjinstlagstiftningen, LSO har man f6rsokt att beakta detta.
Bakgrunden till detta ér ett antal allvarliga hindelser bl.a. Backaplansbranden samt att aktuell
forskning och utveckling har poangterat att manniskors agerade samt organisatoriska
forutsittningar har en mycket stor betydelse for utvecklingen av allvarliga brinder och
olyckshindelser. Det rimliga var dé fran lagstiftarens perspektiv att ligga in krav runt detta i den
kommande utformningen av lagstiftningen. Det lagstiftaren har haft mojlighet att paverka ar krav
pa byggnader 1 ett forvaltningsperspektiv. Det har yttrat sig i ett antal utokade krav i férhallande
till tidigare lagstiftning. Nagra exempel pa detta ar:

e Krav pa upprittande av skriftlig redogorelse f6r brandskyddet.

e Kommunen skall samordna olycksférebyggande och skadebegrinsande verksamhet inom
kommunen.

e Kommunen ska uppritta handlingsprogram for forebyggande verksamhet och
riddningstjanst.

e Kommunen skall genomféra undersékning av olyckor som har féranlett en
riddningsinsats.

I samband med forindringen av lagstiftningen har Statens riddningsverk givit ut ett antal
allminna rdad och kommentarer som fortydligar hur intentionerna i lagstiftningen kan uppfyllas.
Bl.a. gillande Systematiskt brandskyddsarbete samt skriftlig redogorelse.
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7.2 Utvecklingstendenser inom den kommunala riddningstjinsten

Utvecklingen inom den kommunala riddningstjinsten ar givetvis inte direkt knuten till gillande
lagstiftning. Men 1 och med att sa stor del av verksamheten ér styrd av lagstiftningen sa har den
en stor inverkan pa hur den kommunala riddningstjinsten ser ut och utvecklas. I och med att
Lagen om skydd mot olyckor tridde i kraft férindrades en hel del av férutsittningarna for de
kommunala riddningstjansterna. Ett av syftena med den nya lagstiftningen var att frimja ett antal
processer inom svensk raddningstjanst.

En sadan har varit att 6ka samhillets férmadga att férebygga och hantera situationer som kan
féranleda riddningsinsats. Kommunens olycksférebygegande arbete har betonats samtidigt som
den enskildes ansvar for att skydda sitt liv och sin egendom har fortydligas. En utgangspunkt har
varit att 0ka det kommunala sjilvstyret och anpassa riddningstjanstens organisation och formaga
efter de lokala férhillandena. Styrningen av verksamheten har 6vergitt fran detaljreglering till en
mera indirekt malstyrning, exempelvis genom formulering av nationella Gvergripande mal.
Lagstiftningen betonar ocksa vikten av organisatoriska atgarder for att astadkomma ett bra
brandskydd i byggnader och verksamheter.

Beroende eller oberoende av den nya lagstiftningen sa finns det ytterligare ett antal omraden
inom den kommunala riddningstjansten dir det under senare ar har skett en utveckling som
direkt eller indirekt kan paverka plan- och byggprocessens regelverk. Det forebyggande arbetet
har lyfts fran ett riddningstjanstperspektiv till ett 6vergripande kommunalt riskhanterings-
perspektiv. Tillsynen tillats att vara mera malstyrd och resurserna och metoderna kan anpassas till
de omriden som behover prioriteras. Detta skall i sin tur vara kopplat till krav pa dokumentation,
inventering och analys av kommunens samlade riskbild.

Inom det tekniska och taktiska omradet har det pa senare ar dykt upp ett antal begrepp som
formodligen kommer att paverka och forbittra riddningstjanstens insatsmaojlighet. Inom
teknikutvecklingen handlar det om IR-teknik for att se genom rok. Olika typer av hogtrycksystem
tor slickning med vattendimma mellan 50-300 bars tryck. Den s.k. skirslickaren kombinerar
detta med formagan att skira 1 alla typer av byggnadskonstruktioner for att komma at
brandhirdar. Férmagan att nyttja Overtryckventilation har forbattrats under senare ar genom
taktik- och teknikutveckling.

Differentierade insatsstyrkor indelade 1 funktionella enheter med en 6kad flexibilitet och
snabbhet ir en utvecklingstrend som vi férmodligen bara har sett en borjan pa. En betydligt
forbittrat formaga till insatsstéd och insatsinformation via GIS-teknik, 3G telefoni m.m. ger
riddningstjdnstens personal framtida férutsittningar att fatta ritt beslut vid i operativa insatser.
Ytterligare en positiv faktor dr en utékad kommunal samverkan vid behov av stabs- och
ledningsarbete vid storre och lingre insatser. Var och en av dessa positiva exempel har
tormodligen en ringa paverkan pa riddningstjanstens roll i BBR. Tillsammans belyser dom
ddremot en dynamisk process och en stor kontrast till de mer eller mindre lasta forutsittningar
som under manga ar funnits inbyggda i dagen BBR och dess foregingare.
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7.3 Riaddningstjinsten i BBR, kap 5.

I BBR, kapitel 5 har och finns fortfarande ett antal parametrar och férutsittningar som bygger pa
raddningstjanstens medverkan eller mojlighet till insatser. I vissa fall finns det tydligt angivet och 1
vissa fall kan man misstinka ett dessa forutsittningar finns dolda i regelverket. En detaljerad
genomgang av kapitel 5 med avseende pa detta ir genomférd som en del i denna férstudie.
Nedan beskrivs nagra av de mest framtridande beroringspunkterna med tillhérande
kommentarer.

Dagens uppligg av BBR kapitel 5 bygger pa bemyndigandet i BVF om ritten att utfirda
toreskrifter for byggnadsverk enligt 4:e paragrafen. Det dr av stOrsta intresse att utréna om
Boverket verkligen har méjligheten att forskriva om forutsittningar som bygger pa
riddningstjanstens medverkan eller méjlighet till insats. Likasa om Boverket har mojlighet till att
foreskriva om organisatoriska forutsittningar gillande brandskyddet.

Insatstid

Insatstid fanns tidigare reglerat i varje riddningstjansts riddningstjanstplan. Insatstiden har varit
ett av de fa kvalitetskrav som har funnits reglerad f6r kommunal Riddningstjanst. Formellt stalls
inga krav pa redovisning av detta i kommunens handlingsprogram for férebyggande atgirder och
raddningstjanst. Vissa kommuner har kvar definitionen i sina handlingsprogram medan andra har
formulerat om definitionen eller tagit bort den helt.

Med anledning av detta har Boverket under rubriken allmint rad valt att definiera begreppet
normal insatstid 1 BBR 11 till 10 minuter och for friliggande flerfamiljshus i tre viningar ir en
insatstid 20 minuter godtagbar. Den senare formuleringen ar knuten till begreppet grupp 2
bebyggelse. Atgirden att definiera begreppet insatstid i BBR I6ser kanske frigestillningen just for
tillfillet med det finns ett antal aspekter som bor beaktas infér framtiden. Sjilva begreppet
insatstid 4r inte problemet utan snarare hur det anvinds.

Begreppet insatstid finns beskrivet i Statens Brandnimnds meddelanden. Brandnimnden var den
tidigare centrala myndigheten innan Statens Raddningsverk bildades. Insatstiden delades in i
anspanningstid, kortid och angreppstid. Anspanningstiden syftade pa tiden for raiddningstjansten
att komma ivig fran brandstationen och angreppstiden syftade till tiden mellan ankomst till
skadeplatsen tills forsta insatsen paborjades. I och med att angreppstiden varierar beroende pa
objektets komplexitet sa sitts denna ofta till en minut schablonmassigt. Insatstiden ér i sig sjalv
tamligen missvisande for komplexa anldggningar dir angreppstiden pa 1 minut inte ér tillimplig.
Underjordsanlidggningar och héga byggnader dr exempel pa denna typ av objekt. Maximal
insatstid delades dven in i olika grupper. Grupp 1, 2 och 3 beroende pa maximal insatstid pa 10,
20 eller 30 minuter eller langre

En tydlig trend som finns inom kommunalriddningstjanst ar att insatsstyrkornas innehall och
sammansittning férandras till f6ljd av den taktiska, tekniska och ekonomiska utvecklingen. Det
traditionella insatstiget” med slickbil samt maskinstege under ett gemensamt befil som fanns
nir BBR:s foregangare skrevs for mer dn 30 ar sedan haller pa att férsvinna som begrepp.
Begreppet insatstid och dess ursprungliga definition dr lika gammalt. Behovet av att fortydliga
och omdefiniera begreppet dr uppenbart. Skall detta da ske inom ramen f6r BBR som nu ir
fallet?
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Brandskyddsdokumentation

I riddningsverkets allminna rad gillande Systematiskt brandskyddsarbete (SRES 200:4) finns krav
pa “dokumentation av brandskyddet”.

Kravet pa dokumentation enligt BBR och kravet pa dokumentation av brandskyddet har den
enskilde som inte 4r insatt i sakfragorna vanligtvis svart att skilja at. Kravet pa skriftlig
redogorelse enligt 1 § LSO ir ytterligare ett begrepp som skapar forvirring runt begreppet
dokumentation. En tydlig samordning och samordning av nomenklaturen i BBR och LSO
behovs for att inte géra det onddigt krangligt f6r den verksamhetsansvarige eller fastighetsigare
som dagligen inte kommer i kontakt med begreppen.

Klassificering av byggnader

En viktig aspekt dr att raiddningstjdnsten i dag har en mojlighet att grovt bedéma en byggnads
brandtekniska status via en fOrsta orientering med utgangspunkt ifran att riddningsledaren har
kunskap om kriterierna f6r Br 1-3 byggnader. Med denna kunskap kan exempelvis
riddningsledaren gbra en grov bedomning av barverkets brandtekniska utférande och darmed
risken for ras och kollaps av byggnaden. Denna bedémning paverkar i sin tur vilka beslut om
taktisk grundinriktning och 6vriga metodval vid insatsen. Gar det att utféra en rékdykarinsats
eller finns det omedelbar risk for att takkonstruktionen skall rasa ar exempelvis ett sidant
stallningstagande som maste fattas under tidspress.

En allt f6r stor avvikelse fran dagens uppdelning kan innebira att denna information behéver
foras 6ver till raiddningsledaren pa annat sitt. Traditionellt har den kommunala riddningstjansten
arbetat med insatsplanering av storre och komplexa objekt. Den traditionella hanteringen har hir
varit att man med egna personella och tekniska resurser har producerat informationsunderlag
pappersmissigt eller pa senare ar i digital form avsedd f6r riddningsledaren och 6vrig
insatspersonal vid insats eller orientering pa objekt. En ingang till detta 4r LSO dar det stills krav
pa skriftlig redogorelse for brandskyddet (1§ LSO). En viktig utgangspunkt ar hur
riddningstjinsten anviander och hanterar denna information administrativt. Anvinder man och
bearbetar man informationen for att skapa ett bra beslutsunderlag for tillsyn och férebyggande
atgiarder? Anvander man informationen for att skapa en bra insatsinformation och anvinder man
denna aktivt vid insats ?

En forbattrad insatsinformation medger en mera nyanserad klassindelning. Behovet av en
torbittrad insatsinformation finns redan i dagens lige med utgangspunkt till allt mera komplexa
brandskyddsprojekteringar.

Teknikutvecklingen gar snabbt nir det giller mojligheterna att 6verfora insatsinformation till
raddningsfordon. Tekniken finns redan i dagens lidge. Prioritering av detta omrade varierar dock
hogst betydligt mellan olika riddningstjanster.

Fonster som utrymningsvig

Problematiken ar frimst knuten till insatstid for fonsterutrymning via riddningstjanstens
stegfordon eller stegutrustning Fragestallningen 4r vad som sker retroaktivt om tillgang till
riddningstjinsten stegutrustning forindras av tekniska, ekonomiska eller andra orsaker. Vem har
da ansvaret for hyresgistens sikerhet? Byggherren eller riddningstjinsten som har valt att dndra
forutsittningarna for stegutrymning.

En allmidn synpunkt och dterkommande kommentar ifrin riddningstjansten ar att utrymning via
utskjutsstege 1 praktiken dr en “omojlig” situation. Vad man syftar till 4r att den fénsterutrymning
pa hojder (9-11 meter, vaningsplan 4) dir skarvstege maste anvindas ar mycket svar med tanke
pa hojd och méjlighet till hantering av en utrymmande ménniska. Pa ligre hojder anvinds vanlig
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skarvstege som dr mycket mer litthanterlig. Fragan om utskjutsstegens hantering har tidigare varit
toremal for diskussion vilket foranledde att tillitna hojden justerades fran 12 till 11 meter.

Yttervigg i byggnad klass Brl

Utformningen av ytterviggar ir kopplade till méjligheterna till brandslickning. Mojligheterna till
brandslickning dr 1 sin tur kopplad till riddningstjansten insatsresurser nir det galler héjdfordon.
Tillgangen till héjdfordon ér i sin tur vanligtvis forbunden med tillgangen till stegfordon avsedda
tor fonsterutrymning. Vilka krav som giller f6r tillgang till héjdfordon nir riddningstjansten inte
har tillgang till stegfordon for fonsterutrymning framgar inte, och giller samma insatstid for
hojdfordon for brandslickning i1 fasad som for utrymning?

BBR siger att avstand i héjdled mellan fonster i olika brandceller bor vara minst 1,2 meter savida
inte fonstren utfors i ligst E15 inom detta avstand. For att sidkerstalla avskiljning 1 foreskriven
brandteknisk klass (lagst EI 60) mellan brandceller med denna utformning bor det forutsittas att
riddningstjansten medverkar for att forhindra brandspridning mellan brandcellerna. Har finns en
dold forutsittning for riddningstjanstens medverkan som inte dr formulerad eller fortydligad.

Sektionering av stora byggnader

Detaljkraven gillande sektionering av stora byggnader forsvann till stora delar BBR i forhéllande
till NR( Nybyggnadsreglerna) och det tidigare Industrikapitlet i SBN (Svensk Byggnorm).
Riddningstjanstens roll férindrades i och med PBL 95. Detta innebar att bedémningen av
riddningstjinstens insatsmoijligheter till stora delar férsvann i byggprocessen om inte den berérda
brandskyddsprojektéren aktivt belyste fragestillningen eller att fragan aktualiserades i samband
med byggsamradet.

Riddningstjanstens insatsmojligheter styrs av ett flertal faktorer. Ndgra av de viktigaste faktorerna
ar utan inb6rdes ordning:

e Byggnadens brandtekniska klass samt vidtagna brandtekniska dtgirder (brandteknisk
klass, avstand, brandlarm sprinkler, brandgasventilation m.m.).

¢ Det maximal insatsdjup som dr méjligt i samband med rékdykning. Detta ir i sin tur
beroende av regler i AFS (Arbetsmiljoverkets forfattningssamling) samt tillgangen pa
insatspersonal dvs. insatsstyrkans dimensionering.

Birfé6rmaga vid brand

BBR siger att brandbelastningen far reduceras vid dimensionering genom klassificering under
forutsittning att en brand dr helt bekimpad genom riddningstjanstens insats, senast 60 minuter
efter brandutbrottet. For att kunna gora en korrekt bedomning av raiddningstjanstens
insatsmoijligheter inklusive tillhorande risker kravs kunskap om riddningstjansten lokala
torutsittningar. Problemstillningen har dr likartad med fragestillningen om sektionering av stora
byggnader. For att uppfylla forutsittningarna enligt BBR beh6vs formodligen en dialog och en
bedomning fran den lokala raiddningstjansten. I och med att det handlar om bedémningar 1
fragestillningar med manga parametrar kan man forvinta sig en stor variation av slutsatserna.

Krav pa brandlarm/utrymningslarm i hotell och vardanliggningar

I BBR stalls krav pa automatiskt brandlarm 1 vardanligegningar och utrymningslarm i hotell. Som
allmant rad hanvisas till SBF 110:6 f6r limpligt utférande. Det star dven att ”larm till bemannad
plats innebar att larmet vidarebefordras till kommunal riddningstjinst om inte personal finns
tillganglig pa plats”.
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Det finns tva viktiga aspekter med dessa krav som dr kopplade till riddningstjansten. Det dr
obefogade larm och den utveckling som finns runt denna hantering samt fragan kring ”dolda
organisatoriska krav”” som finns kopplat till kravet pa brandlarm.

Obefogade larm via larmanlidggningar som dr kopplade till riddningstjinsten ar ett stort problem
tor den kommunala riddningstjansten. Andelen obefogade larm av den totala mangden
automatlarm Overstiger i manga kommuner 95 %. Andelen automatlarm av den totala mingden
utryckningar 6verstiger ofta mer dn 30%. Metoderna for att minska antalet obefogade larm
varierar mellan kommunerna Situationen underlittas inte av att de flesta rdddningstjinster tar ut
avgifter for obefogade larm vilket paverkar ekonomin negativt om antalet larm minskar. De flesta
kommuner arbetar dock mer eller mindre aktivt for att minska antalet automatlarm. Det finns
dven andra aspekter i frigan som ir viktiga, exempelvis trafiksikerheten 1 samband med
utryckningskorning.

For att komma tillrdtta med problematiken har en del kommuner vidtagit radikala atgirder. Allt
ifran att konsekvent lata bli att betrakta alla automatlarm som raddningstjanst till att stilla hogre
krav pa ingaende signal for att larmet skall betraktas som riddningstjinst. En konsekvens av detta
har blivit att man erbjuder olika typer av servicegrad f6r objektsigarna. Allt ifran full utryckning
med bldljus till servicelarm eller tekniskt larm dir i serviceniva vanligtvis handlar ungefar om
samma niva som ett vaktbolag kan erbjuda. Dvs. ett mindre fordon med servicepersonal som kan
undersoka och aterstilla larmet och i férekommande fall larma en utryckningsstyrka om det
brinner.

BBR siger att I byggnader eller i delar av byggnader dir krav pa tidig upptickt av brand stills
skall automatiskt brandlarm installeras”. For att ett automatiskt brandlarm skall fylla en funktion
maste en tidig upptiackt kopplas till en tidig dtgird. Att larmet gér till en kommunal
riddningstjanst och portarna pa nirmsta brandstation 6ppnas innebdr inte att larmet dr kopplat
till tidig upptackt. Tidig upptickt dr snarare kopplat till organisatoriska krav som stills pa
verksamheten exempelvis via en fungerande larmorganisation.

Vad ir syftet med den tidiga upptackten? Skall byggnaden eller verksamheten utrymmas eller
syftar den tidiga upptickten till att ndgra andra atgérder skall vidtas? Exempelvis att
riddningstjinsten skall kunna férhindra brandspridning. Formuleringen om att larm till
bemannad plats innebir att larmet vidarebefordras till kommunal raddningstjanst om inte
personal finns tillginglig pa plats innebdr i praktiken att det organisatoriska brandskyddet vid en
utrymningssituation 6verfor till riddningstjinsten. Exempelvis sa dr det mycket ekonomiskt
tordelaktigt for en hotellanldggning att ta bort bemanningen i receptionen nattetid och lata
larméverforingen fran brandlarmet ga direkt till riddningstjansten.

Hela kapitlet gillande larmsystem dr otydligt med hinsyn till vad man vill 4stadkomma med olika
typer av larmsystem. Det dr av stor vikt att man vet vad man vill astadkomma med installationen
samt vilka ytterligare aktiviteter man forvantas sig skall intriffa. Vill man ha en tidig upptickt eller
en tidig atgird eller en kombination av dessa och vem ir det i sa fall som skall vidta denna dtgird.

Problematiken ér likartad 1 samband med kravet pa utrymningslarm i samlingslokaler och
byggnader for sirskilda boenden, nir det giller syftet och vilka atgarder som forvantas vidtas i
samband med att larm 4r utlost eller vilken organisation som behdvs for att utlosa ett
utrymningslarm. Fragestillningen hinger ocksa samman med fragan om Boverket har ritt att
toreskriva organisatoriska dtgirder i BBR.
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7.4 BBR och Lagen om skydd mot olyckor (dolt organisatoriskt brandskydd)

Virdanliggningar

I LSO stills krav pa redogorelse och dokumentation av brandskyddet i vardanliggningar. I och
med detta krav dr den som bedriver verksamheten dven skyldig att redovisa det organisatoriska
brandskyddet i byggnaden. Med organisatoriskt brandskydd syftas bland annat pa dar det
forutsitts ett aktivt deltagande av personalen vid brand eller tillbud eller dir brandskyddet till stor
del dr beroende av ett fungerande samarbete mellan personalen.

Regelverket 1 BBR och dess féregangare gillande vardanlagening har varit uppbyggt pa med
denna princip utan att detta har redovisats.

Detta innebir att regelverket har ett ”osynligt organisatoriskt krav’” som inte redovisas tydligt.
Det organisatoriska brandskyddet 4r i sin tur mycket beroende av personaltitheten vilket kan
variera mycket i olika typer av verksamheter. Lagstiftningen som styr vardformen har en stor
inverkan pa personaltithet och kompetens pa personalen. Exempelvis sa dr personaltitheten for
nattpersonal pa ett sjukhem helt annorlunda dn t.ex. en ordinarie vardavdelning. En
personalstyrka pa 2-3 personer nattetid for ett helt sjukhem med ett flertal vardavdelningar ar inte
ovanligt i dagens lage. Diremot sa kan de bagge verksamheterna vara identiskt brandtekniskt
utformade.

Samlingslokaler

T LSO stills det ocksa krav pa redogorelse och dokumentation av brandskyddet i samlingslokaler.
I samlingslokaler med storre scen finns ett ’dolt organisatoriskt krav”. Detta dolda
organisatoriska krav grundar sig pa att kraven pa brandskyddsridé, utrymningslarm och tindning
av nodbelysning vanligtvis maste kopplas till nagot organisatoriskt brandskydd. Pa storre fasta
teaterscener dr detta funktioner som har lagts pa inspecient eller annan teknisk personal som har
varit narvarande eller med uppsikt 6ver scenen under pagiende forestillning. I vissa fall har
denna funktion historiskt till och med uppritthallit av en inhyrd brandvakt fran
raddningstjansten.

Detta borde kunna funktionsbaseras med hinsyn till t.ex. brandbelastning pa scenen. I tidigare
regelverk har brandskydd f6r scener varit mycket detaljreglerat men utgangspunkten har alltid
varit relaterad till brandbelastning pa scenen.120 kvm ar gammalt detaljkrav som har hingt med.
I och med att denna typ av lokaler ar skyldiga att limna in en redogorelse enligt LSO och ar
skyldiga att bedriva ett systematiskt brandskyddsarbete kan det organisatoriska brandskyddet
regleras.

Kravnivaerna kan sla mycket beroende pa verksamheten. Allt ifrin kongresslokal med en scen
som normalt har en mycket lag brandbelastning till teaterlokaler som har dagliga
scenforestillningar med hog brandbelastning pa scenen. Det som kan vara virt att notera i
sammanhanget ar att det inom den professionella branschen som framstiller kulisser och dekorer
for olika typer av forestillningar finns erfarenhet, metoder och l6sningar som minskar brandrisk
och brandbelastning. Dessa faller inte alltid under de provningsmetoder brandtester som ar
vanliga f6r byggbranschen i1 Gvrigt. Hir har det traditionellt varit sa att aktuella fragestillningar
har 16sts i samverkan med den lokala riddningstjansten. Hur detta skall ga till bor beskrivas i
dokumentation av brandskyddet. Kongresslokalen med en scen med normalt lag brandbelastning
kan ocksa utgora ett problem i samband med tillfalliga arrangemang. Brandbelastningen kan
tillfalligt bli mycket hég vid t.ex. tillfilliga forestallningar eller visningar av produkter med hog
brandbelastning. En reglering av maximal brandbelastning i byggprocessen samt en korrekt
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redogorelse och dokumentation ér ett viktigt verktyg for att lokalen inte anvinds f6r nagot den
inte ar dimensionerad for.

Sirskilt boende f6r personer med vardbehov

I LSO stills krav pa redogorelse och dokumentation av brandskyddet i vardanlidggningar med
fler an 3 personer med hjalpbehov.

Det nya begreppet sirskilt boende f6r personer med vardbehov kanske borde definieras med en
tydligare koppling till vilken annan lagstiftning och vilka vardformer som giller under detta
begrepp. Exempelvis Sjukvardslagstiftningen eller LSS (Lagen om stéd och service till vissa
funktionshindrade)

7.5 BBR och annan lagstiftning

Lokal f6r brandfarlig verksamhet

Krav pa redogoérelse och dokumentation av brandskyddet finns enligt LSO f6r industrier som
behover tillstand for brandfarliga varor. Regeringen har tillsatt en sdrskild utredare som skall se
over Lagen om brandfarliga och explosiva varor. Utredningen skall vara klar 1 mars, 2006. En
forhandskopia pa kommande lagférslag samt tillh6rande kommentarer har varit med utredarens
tillitelse varit tillganglig under forstudien.

BBR innehaller en hel del detaljkrav gillande lokaler for brandfarlig verksamhet, exempelvis krav
pa brandteknisk avskiljning. Samtidigt finns exempelvis i dagens lagstiftning (SAIFS 2000:2) innu
mera detaljerade krav gillande brandteknisk avskiljning beroende av vilka mingder som hanteras
samt vilken typ av byggnad det giller. En 6verforing av detaljkraven frain BBR till gillande
speciallagstiftning skulle underlitta och fortydliga. Det nya lagforslaget bor knappast vara nagot
hinder. Lagstiftning och regelverk inom omradet har ofta kritiserats for att vara svaroverskadlig
och detaljreglerad. Statens Riaddningsverk ir den statliga myndighet som har tagit 6ver ansvaret
efter Springamnesinspektionen. Férhoppningen ar att raddningsverket skall se 6ver regelsystemet
sa att det blir mera littillgangligt och 6verskadligt. En 6verforing och omarbetning av
detaljkraven i BBR dr limplig att genomf6ra i denna process.

I och med att den lokala riddningstjansten i dagens lage ir tillsynsmyndighet i samband med
tillstandspliktig verksamhet samt dven vanligtvis remissinstans till kommunen i samband med
tillstandsprovningen ir risken for att de brandtekniska kraven inte blir beaktade i byggprocessen
liten. Byggnadsnimnden ar i1 de flesta kommuner den nimnd som hanterar tillstindsprévningen
vilket ar en ytterligare garant fOr att fragan blir aktualiserad i byggprocessen.

Sotning

BBR innehiller en hel del detaljkrav gillande eldstdder, rok- och avgaskanal under kapitlet Skydd
mot uppkomst av brand. Huvuddelen av dessa detaljkrav som inte ér funktionsbaserade borde
kunna overforas till rapport utgiven av Boverket.

Sotning och brandskyddskontroll édr tva begrepp som har delats upp i den nya Lagen om skydd
mot olyckor. Sotning handlar om rengéring och kan utforas fastighetsigaren eller annan om
kommunen medger detta. Fastighetsigaren kan utféra sotning av sin fastighet under forutsittning
att han tillrdcklig kompetens samt far dispens for detta. Fastighetsdgaren kan dven fa sin sotning
utférd av annan under férutsittning att denna uppfyller kompetenskraven.

Det andra begreppet handlar om brandskyddskontroll. Syftet med brandskyddskontrollen ar att
upptacka fel och brister for att férebygga skador pa mianniskor, egendom och milj6 till f6ljd av
brand. Kontrollen innebir en prévning av den enskilda anlaggningens funktion och egenskaper

55 (118)



fran brandskyddssynpunkt. I huvudsak kontrolleras att anliggningen 6verensstimmer med de
krav som gillde nar anlaggningen togs i bruk. Kommunen dr ansvarig for att brandskyddskontroll
utférs samt utser vem som skall géra den. Behorig att utféra brandskyddskontroll 4r den som
uppfyller kompetenskrav enl. Férordningen om skydd mot olyckor §10. En konsekvens av
torindringarna i lagstiftningen dr att sotning och brandskyddskontroll inte nédvindigtvis utfors
av samma person. Riaddningstjansten och sotningen ligger under samma politiska ansvar genom
att de ligger under samma politiska nimnd. Vanligtvis bereds sotningsfragor av tjanstemin hos
riddningstjinsten infér beslut i nimnden.

Riddningstjansten har samma roll gentemot detaljkrav i BBR gillande eldstider, avgaskanaler,
skorstenar m.m. som for Gvriga brandtekniska detaljkrav 1 BBR. Det kan vara virt att notera att
sotaren 1 kommunen inte har ndgon sirstillning i kommunen i samband med kvalitetssakringen i
byggprocessen. En konsekvens av detta ar att utférandet i byggprocessen skall kunna intygas via
sakkunnig som har samma kompetenskrav som foreskrivs i Férordningen om skydd mot olyckor.

7.6 Andra kommunala dtaganden

Det finns ytterligare ett antal kommunala ataganden som ber6r byggprocessen pa samma sitt
som insatstiden. I handlingsprogrammet for riddningstjanst skall anges vilka resurser och vilken
térméaga kommunen har for att genomfoéra raiddningsinsatser. Hir finns stor risk att endast
operativa resurser inom riddningstjansten blir redovisade utan koppling till den Gvriga
“infrastruktur” som finns eller maste finnas via plan- och byggprocessen eller annan kommunal
planering. Exempelvis konventionell brandvattenférsérjning, alternativsystem for
brandvattenférsorjning, byggnader som dr beroende av stegutrymning, trafikreglering som
paverkar insatstider via farthinder och vagbulor o.s.v.

I LSO stills krav pa att ett handlingsprogram for férebyggande verksamhet och ett
handlingsprogram for riddningstjanst skall upprittas. Handlingsprogrammen kan vara ett
gemensamt dokument eller tvd separata program. De krav som stills pa handlingsprogrammets
innehall dr relativt vida. Kortfattat skall handlingsprogrammet innehalla:

e Kommunens mal f6r verksamheten.

e De risker f6r olyckor som finns i kommunen och som kan leda till riddningsinsatser.

e Hur kommunens férebyggande verksamhet dr ordnad och hur den planeras samt
uppgifter om samverkan med andra kommuner, statliga myndigheter och enskilda.

e Vilken f6rmédga kommunen har och avser att skaffa sig for att genomfora
riaddningsinsatser 1 fred och under hojd beredskap. Uppgifter om samverkan och 1
forekommande fall om hamnar och dess granser i vatten.

I dagens lige varierar det mellan olika kommuner i vilken grad man har valt att redovisa
insatstider, brandvattenférsorjning och 6vriga kriterier som ar viktiga f6r genomférande av
riddningsinsatsers i sina handlingsprogram. Har man separata program for raiddningstjanst och
torebyggande arbete kan det ocksa variera var man redovisar forutsittningarna. Variationen ér
stor mellan olika kommuner. Flertalet kommuner har valt att redovisa insatstider pa samma sitt
som 1 tidigare riddningstjanstplaner medan andra kommuner helt har valt bort att redovisa alla
forutsittningar som finns knutna till plan och byggprocessen och 6vriga kommunala ataganden.
Motivet till detta varierar sikert frain kommun till kommun. Ett skil kan vara att inte lasa fast
forutsittningarna for att variera utryckningsstyrkornas sammansittning och uppdrag.

Ett annat argument kan vara att man i handlingsprogrammet endast skall redovisa det som ar
nédvandigt att redovisa for att undvika allt f6r stort administrativt arbete i samband med
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torandringar 1 den egna organisationen. En nackdel som detta innebir ér att det skapar en
otydlighet for andra intressenter som ar knutna till dessa férutsittningar. Redovisar inte
kommunen eller riddningstjansten vilka forutsittningar som giller langsiktigt sa ar det svart for
andra aktorer att veta vilka férutsittningar som giller samt vilka konsekvenserna blir om man
dndrar forutsittningarna utan att redovisa detta i nagot bindande dokumentation. Detta kan
exemplifieras med att kommunen dndrar férutsittningarna for stegutrymning 1 vissa omraden
genom att hojdfordon tas bort eller flyttas till annan station.

Det finns dven risk for att kommunen eller riddningstjinsten sjilva missar dessa forutsittningar i
samband med remisshantering och bygglovsprévning om man inte har en fullgod dokumentation
och en samlad bild av férutsittningarna. I samband med forbundsbildningar dir ett flertal
kommuner samverkar dr det av stor vikt att man har en samlad bild som dr dokumenterad.
Problematiken runt detta har belysts i samband med utformningen av lagstiftningen.
Kommentarerna har dock varit att kritiken mot den gamla lagstiftningen har till stor del handlat
om den hoga graden av detaljstyrning. I och med att kraven inte ar preciserade i detalj sa frantar
detta inte kommunerna fran ett ansvar i fragan och fungerar det hela daligt finns det risk for att
pendeln slar tillbaka med skarpta lagkrav.
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8. Slutsats och diskussion

Forstudien har identifierat ett stort antal omraden inom dagens regelsystem dir det finns
utrymme for utveckling och forbittringar. I detta kapitel virderas de viktigaste av dessa och
forslag pa atgirder diskuteras.

8.1 Overgripande struktur och ékad verifierbarhet

En 6versyn av brandskyddsreglernas vergripande struktur maste beakta alla visentliga ingdende
delar. De styrande malen f6r brandskyddet anges av egenskapskraven i BVF och ir inte féremal
for utvardering eller revidering. Nista niva i strukturen ar funktionskraven som anges i BBR
kapitel 5. Ytterligare en nivéd utgors av radstext med godtagbara eller rekommenderade 16sningar
som uppfyller funktionskraven.

Vi har identifierat att foreskriftskraven till allt for stor utstrickning fortfarande ér detaljkrav samt
att foreskrifter kompletterat med radstexter i flertalet fall inte ger tillrdckligt underlag och
precision for att kraven skall kunna verifieras.

Vir tolkning dr att BBR kapitel 5 av idag har sa tydliga spar av dess ursprung i detaljregelverket
NR att verifierbarhetsfragorna aldrig har hamnat i ritt fokus. Detta tydliggors ocksa av att den
uttryckliga uppdragsbeskrivningen f6r den arbetsgrupp som tog fram BBR kapitel 5 var att
formulera om NR till funktionsbaserade text samt av de minimala resurser for utveckling av
kravnivaer och verifieringsmetoder som da stod till férfogande. Avsaknaden av tydliga kravnivaer
har enligt var uppfattning bidragit till att tillimpningen av BBR kapitel 5 fram tills idag till stérsta
delen ér detaljregler fran handbocker och tidigare regelverk. I de fall analytisk dimensionering
anvinds som metod finns det en tydlig avsaknad av savil strukturerade angreppssatt, metodval
och koppling till verifieringsniva. (jmf Johan L. /3/) Mer om detta i kapitel 4.

Vir tolkning dr att detta till stor del beror pa att foreskrifterna dr en omformulering av tidigare
detaljkrav i "funktionstext". Detta innebdr att funktionen inte varit central och nivan pa vad som
ar ett tillatet utférande blir dirmed ocksa otydlig. Vi ser ett tydligt behov av att omarbeta BBR
kapitel 5 med avseende pa funktionsbaserade foreskrifter och 6kad verifierbarhet.

Den utveckling av regelverket som efterfragades i Boverkets utvirdering av de nya byggreglerna
1997 har till stor del inte infriats. Detta har inneburit att de basta exemplen pa hur en
overgripande struktur f6r funktionsbaserade brandskyddsregler numera finns hos de linder som
utférde en sadan regelférindring senare dn vi gjorde.

Den nya strukturen pa BBR kapitel 5 bor utféras med en tydligare aterkoppling till
egenskapskraven i BVF. Pa sa sitt blir ursprunget till funktionskraven tydligare. Tydligheten
underlittar t.ex. nir jimforande analys enligt BBR 5:11 utf6rs sa att egenskapskraven kan
verifieras var for sig.

Bearbetning av foreskriftskraven i BBR kan inte utforas som en isolerad atgird. For att 6ka
tydligheten och verifierbarheten krivs primirt en vigledning for att ge konkreta exempel pa
detaljlosningar som uppfyller funktionskraven. Tidigare har inriktningen varit att branschen och
regeltillimpare sjilva skall brygea 6ver gapet mellan funktionskrav och faktisk tillimpning med
godtagbara l6sningar. Detta maste ersittas av en medveten vilja och ambition fran Boverket att
ge exempel pa 16sningar som uppfyller de faststillda funktionskraven och i mojligaste man ge
kravnivder i form av grinsvirden.

58 (118)



Vi foreslar en komplettering pa rapportniva diar Boverket ger ut en eller flera rapporter som
redovisar godtagbara forenklade 16sningar. Flertalet av de radstexter som idag ingar i BBR bor
flyttas 6ver till rapporten och kompletteras med fortydligande text. Detta gor att foreskriftsnivan i
BBR kan skrivas som mer renodlade funktionskrav samtidigt som tidigare radstext kan ges mer
bakgrund och sammanhang i rapporten.

Revidering och bearbetning av BBR ir en mycket omstindlig och kostsam process dir
torindringar maste remissas och godkidnnas pa EU-niva. Med méjlighet till f6rtydningar och
utveckling pa rapportniva férenklas Boverkets aktiva roll i processen. Boverket maste dirigenom
ocksa ta pa sig en mer utvecklande roll genom att utvirdera pa vilket sitt som kravnivaerna tolkas
och tillimpas av byggbranschen. Det dr dirfér som landet har en nationell byggmyndighet.

For att moéta det allt mer uppenbara behovet av vigledning och stéd for hur analytisk
dimensionering skall utforas krivs dven en rapport om analytisk dimensionering. Rapporten skall
redovisa en processbeskrivning fér analytisk dimensionering samt ge vigledning for hur
brandskyddslosningarna i rapporten om férenklad dimensionering kan anvindas som
jamférelseobjekt vid en jimférande analys. Aven rekommenderade verifieringsmetoder och
indata f6r dessa bor finnas redovisade. Boverkets utredning om principer f6r BBR-revidering /2/
foreslar som mojlig komplettering av BBR en ny allmén foéreskrift om krav vid analytisk
dimensionering. Vi bedémer dnda att det finns sa omfattande specifika krav och osikerheter vid
brandskyddsprojektering att en separat rapport ar nédvandig.

Otydligheter i regelverket blir 1 manga fall in mer uppenbara nir analytiska brandskyddslosningar
skall jimfo6ras 1 skyddsniva med férenklade godtagbara 16sningar. Detta giller till exempel pa
vilket sitt eventuella krav pa egendomsskydd skall sakerstillas. Det finns inga uttalade krav pa
egendomsskydd i BBR men det innebir inte enligt Boverket att det inte finns samhallskrav pa att
beakta egendomsskyddet som en forutsittning for byggnadens totala brandskydd (se dven

bilaga 1). Med hinvisning till framférallt kraftig paverkan pa miljon och sambhillets sarbarhet f6r
stora olyckor har flertalet regelverk i andra linder infort begransningar i hur stor en brandcell kan
tillitas vara. Exempel pa anliggningar dir begrinsning av maximal tilliten skada ur
samhillsperspektiv behéver utredas kan vara stora kopcentra, industrier med riskverksamhet och
kansliga kommunikationscentraler som tagstationer och flygplatser.

Ett annat omrade dir det idag rader osidkerhet om kravnivaer ar utrymningssikerheten for
personer med funktionshinder. Det har under senare ar medvetet inforts krav pa tillginglighet for
rérelsehindrade men ndgra kompenserande sikerhetsatgarder for att trygga utrymningen har inte
preciserats pa myndighetsniva. Boverket bor utreda hur dessa och liknande kravnivaer skall
kunna formuleras. Vigledning for dimensionering bor redovisas i rapporterna.

Boverket bor infér revideringen av dven BBR utreda om det finns formell grund f6r att
toreskriva brandskydd som baseras pa verksamheten snarare an byggnadstekniska installationer.
Om Boverket inte har formell grund for detta eller det av andra skil bedoéms olimpligt bor
sadana foreskrifter tas bort fran kapitel 5. Om dessa skall kvarsta 1 BBR boér det fortydligas vilka
funktioner som maste sikerstillas av verksamheten och hur kopplingen till krav i lag om skydd
mot olyckor skall vara.

Uppdelningen av byggnadstekniska klasser bor finnas kvar som “vattendelare” med uppdelning i
olika klasser i bérjan pa regelverket som gor foljdkraven 6verblickbara och logiska. I dag upplevs
det som skillnaden mellan kraven i Br 1-3 ger orimligt stora konsekvenser f6r brandskyddsnivan,
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och de kostnader dessa medfér, f6r byggnader som med ett annat urval skulle ses som likvirdiga i
riskniva.

En moijlighet som vi anser tillfredstillande dr att dela upp kriterierna 1 verksamhetsrelaterade
klasser och sakerhetsklasser enligt NBK:s modell. Dirigenom blir det ocksd méjligt att ta bort
flera av de specifika verksamhetsrelaterade krav som finns i BBR kapitel 5 1 dag.

8.2 Foreskrifter som bor tillkomma alternativt utgd i BBR

En av uppgifterna i Boverkets uppdragsbeskrivning fér denna forstudie var att analysera om det
finns omrdden som i dag inte dr reglerade eller om det finns mojlighet att stryka eller avsevirt
minska vissa delar av reglerna. De analyser och forslag till forbattringar som vi féreslar har
kommit att bli 6vergripande och medfor stora dndringar i strukturen. Detaljgranskning av varje
toreskrift 1 detta lage for att bedoma om de bor utga eller inte har dérfor inte uppfattats som
virdefullt.

Vi bedomer att en stor del av de foreskrifter i BBR kap 5 som i dag ér detaljreglerande antingen
behover formuleras om eller féras ned till rapportniva som exempel pa accepterade férenklade
16sningar. Detta giller 1 huvudsak flertalet av foreskrifterna i kap 5.4 — Skydd mot brands
uppkomst. Flertalet av de foreskrifter som endast ar forklaringar och definitioner borde ocksa
kunna férenklas och 1 detaljniva redovisas i en av rapporterna.

I arbetet med att renodla foreskriftsnivan till funktionsbaserade regler behéver ocksa varje
toreskrift viarderas med utgangspunkt fran egenskapskraven i BVFE. Till exempel maste krav och
utformning av brandgasventilation 1 kéllare och pa vindar utvirderas. Finns det andra mojligheter
att sikerstilla en saker riddningsinsats i dessa lokaler och har riddningstjinstens utveckling i
teknik och taktik mojliggjort andra systemval dn luckor och flaktar?

Forslag pa tillkommande omraden som behéver omfattas av Boverkets regelverk ar som tidigare
nimnts personsikerhet for funktionshindrade, samhillets krav pa egendomsskydd samt
brandskyddsatgirder for att férhindra en miljéskada vid storbrand. Var férhoppning dr ocksa att
Boverket med virt forslag har mojlighet att mer aktivt forbattra och fortydliga regelverket pa
rapportniva i de fall felaktiga konstruktioner uppmirksammas. Ett exempel pa detta dr utférande
av litta takkonstruktioner med luftning i takfot som vid ett antal brinder har gett oacceptabla
skadeutfall. Boverket har reagerat i frigan men har med dagens system inget effektivt system for
att informera och reglera sa att motsvarande konstruktioner inte projekteras och byggs i nya hus.

8.3 Riskbaserad dimensionering och internationell jimférelse

Efter en genomging av de svenska procedurerna f6r hur brandskyddsteknisk projektering
fungerar finns det anledning att reflektera 6ver hur andra linder 16st liknande problem. Det
framkommer da att den svenska proceduren dr mycket mindre reglerad vilket far till f6ljd att det
omoijligen kan vara sa att myndigheterna har kontroll 6ver riskerna f6r befolkningen i Sverige vad
avser brand i byggnad.

Delvis baseras denna kritik pa hur brandfragor hanteras i samband med byggprocessen, vilket
inte beskrivs hir. Men det finns ocksa tydliga brister i hur samhillet kontrollerar hur projektering
tar ga till d.v.s. vilka metoder som far anvindas och hur dessa metoder far anvindas. Nedan finns
en rad omraden med fragestallningar som bor utredas for att fa en 6kad tydlighet i hur risken
skall kontrolleras 1 samband med brandteknisk projektering och dimensionering.
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Det ar tydligt att Sverige vid en internationell utblick inte har samma niva pa samhaillskontroll av
det faktiska utfallet av det brandskydd som finns 1 byggnader. Om detta har férandrats under den
senaste 10-arsperioden har inte specifikt undersékts men det ar mojligt att jimfora Sverige med
andra linder och da framkommer skillnader, atminstone pa det teoretiska planet. Inget annat land
har hittat universallosningen pa hur analytisk dimensionering skall bedrivas och det ar kanske inte
sa konstigt. Det kommer troligen alltid att finnas nationella skillnader. Men arbetet med att
utveckla brandskyddsprojektering har kommit lingre i andra linder, fragorna drivs pa ett tydligare
sitt och det finns ambitiésa system for att hantera fragan. Férutom att myndigheten utger
riktlinjer finns det kompletterande medel som anvinds fOr att uppna ett gott analytiskt
dimensionerat brandskydd:

e Certifiering av utforare.

¢ Nationella kontrollorgan.

e Designgrupper som tillsammans kommer 6verens om tillvigagangssitt och viktiga indata
dir bade byggherrens representanter och myndigheterna ir representerade.

e Specifikation av vilka brinder som skall analyseras.

e En tydlighet kring 16sningar med férenklad dimensionering att jimféra mot.
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”Dimensionerande
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Figur 10. Dagens situation avseende analytisk dimensionering.

I den foljande texten presenteras utredningsgruppens forslag till atgirder for att fortydliga
begreppet analytisk brandskyddsteknisk dimensionering.

Struktur for brandskyddsteknisk dimensionering

I dagslaget har inte Boverket beskrivit de strukturella formerna f6r hur brandskyddsteknisk
projektering far ga till. Det finns saidana beskrivningar i nagra publicerade handbdcker. I princip
alla de undersokta lindernas system for brandskyddsprojektering innehaller formella regler f6r
hur systemet ar tinkt att fungera. For att skapa en solid grund for ett sadant arbete bér det dven i
Sverige finnas sidana riktlinjer. Formerna for dessa bor utredas dar det tydligt framgiar att det
behovs en helhetssyn pa hur brandskyddet skall projekteras. Pa metodsidan for det framga pa
vilka sitt som sjilva projekteringen bor ga till d.v.s. liknande sa som vi har det idag med en
torenklad metod eller med en analytisk metod.

Struktur for analytisk dimensionering

Analytisk dimensionering genomfdrs vildigt sillan isolerat fran férenklad dimensionering. Detta
beror troligen pa historiska skil och avsaknaden av verifierbara kriterier f6r sikerhet. I nuldget
anges 1 BBR nir s k analytisk dimensionering skall anvindas men det finns ingen vidare
information om vad detta innebir, hur den ska bedrivas, vilka krav man ska stilla pa den eller vad
den bor leda till. Detta bor utredas och struktureras. Det finns som tidigare presenterats en rad
goda exempel pd hur en analytisk dimensioneringsprocedur kan struktureras och vilka krav som
bor stillas i samband med en sadan.

For att forankra ett eventuellt nytt utredningsresultat 4r det limpligt att genomfora en utvirdering
av den nya strukturen och metoderna. Det dr rimligt att Boverket underséker hur sidana metoder
paverkar det framtida byggande. Efter en sadan utvirdering bor en revidering genomféras for att
finjustera.

Riskanalys som en del av analytisk dimensionering

I arbetet med att skapa denna struktur bor det rimligen ingé att forklara hur arbetsmetoden
riskanalys kommer in i sammanhanget eftersom detta omniamns i dagens BBR. Vi
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rekommenderar att tills vidare fortsitta anvinda riskanalyser (probabilistiska) som ett verktyg f6r
byggnader med mycket stor risk for personskada”'. Vilka byggnadstyper som avses behéver
fortydligas men vi har uppfattat att Boverkets ambition ar att ticka in vildigt speciella byggnader
dir de historiska kraven utifran BBR vi har idag inte ar tillrickligt, ex Turning Torso och Kista
Science Tower. Med denna utgangspunkt blir kraven pa Boverket ligre att ta fram
tydliga/genomarbetade metodbesktivningar och indata.

Jamférande metoder som ett verktyg inom analytisk dimensionering dr dock virdefulla och
mindre avancerade f6r bade utévare och kravstillare. Dessa metoder bor kunna anvindas som ett
generellt verktyg inom analytisk dimensionering.

Krav pa dokumentation

Som ett led i ovanstaende arbete bor det utredas i vilken omfattning brandskyddet och
verifieringsarbetet skall dokumenteras. Nir riskanalyser genomférs finns det normalt inte exakta
beskrivningar av vad som skall dokumenteras i varje enskilt fall utan regleringen sker i form av
kvalitetsprinciper f6r hur dokumentation skall bedrivas. Detta bor utredas for att fa faststéllt fran
samhillets sida hur kvalitetssakringen av brandskyddet dokumenteras.

Metoder for analytisk dimensionering

Denna punkt anknyter till foregaende men pa en nagot mer detaljerad niva. Det bor utredas hur
metoder f6r analytisk dimensionering skall bedrivas. Vilka metoder bér anvandas och i vilka
sammanhang dr olika metoder limpliga. Utifran analysen av andra linders procedurer finns det
olika strategier att bedriva analytisk dimensionering pa. Riskanalys édr en sadan metod men det
finns flera t ex deterministiska metoder, provning etc. Det som bor utredas ar pa vilket sitt
samhillet hanterar osikerheter i samband med bade projekteringsprocessen men ocksa den
tysiska branden man vill skydda sig mot. Den sistnimnda kan exempelvis beakta osikerheter i
indata, tillférlitlighet 1 tekniska system, val av scenarier, konsekvensmodellering, modellosikerhet
etc. Detta arbete bor genomfoéras for alla de metoder som foreslds vara limpliga f6r analytisk
dimensionering. Som exempel kan nimnas att det bor framga hur scenarier bor viljas for
scenarioanalyser. Dir kan NFPA i USA utgora ett exempel. Hantering av osidkerheter ar ett
centralt begrepp.

Acceptanskriterier

Nir en analytisk dimensionering skall genomf&ras behovs det kriterier som avgdér om en 19sning
kan accepteras eller maste forkastas. Detta dr oberoende av om riskbaserade metoder anvinds
eller inte. I de undersékta metoderna finns egentligen bara ett fall nir ett sadant ér tydligt och den
giller NFPAs kriterier for scenarioanalys. I manga 6vriga fall dr det upp till projekteringsgruppen
tillsammans med en godkinnande myndighet som faststiller acceptanskriterier. Men eftersom vi i
Sverige inte har en s.k. Authority Having Jurisdiction (godkidnnande myndighet) maste ett annat
satt finnas for att bestimma vad som 4r acceptabelt. Detta bor utredas och gilla for samtliga de
metoder som bedéms vara limpliga for analytisk dimensionering.

I samband med utredningen av sidana acceptanskriterier bor forutsittningen vara att det kan
finnas skal att acceptera att det rader skillnader i resultat mellan olika metoder. Sddana skillnader
kan exempelvis hanforas till att osikerheter hanteras olika. Det dr inte en naturlag att det blir
identiska resultat med olika metoder utan flera verifieringar kan bedomas vara acceptabla da det
toreligger skillnader 1 forutsittningarna.

Det bor ocksa utredas om det finns aspekter pa brandskyddet som alltid bor detaljregleras. I t ex
NFPA finns sadana krav for bl.a. utformning av utrymningsskyltar.

! Dagens bendmning, se avsnitt 6 for forslag p& férandrad terminologi.
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Kontroll

For att skapa en storre kontroll 6ver hur regelverket kommer anvindas dr en méjlighet att inféra
ett system fOr certifiering av brandskyddsprojektorer. Detta system finns 1 ex. Australien och ir
nigot som Boverket bor 6verviga om de vill se 1 Sverige i framtiden.

Idag utfor byggnadsnimnden en viss kontroll av brandskyddet i samband med att kontrollplanen
beslutas. Det kan ifrigasittas om byggnadsnimnden alltid har en tillricklig kompetens for att
avgbra om samhillets krav kan férvintas bli tillgodosedda 1 speciellt komplicerade byggprojekt.
Det kan finnas anledning att 6verviaga om det skall finnas niagon form av radgivande organ som
kan fungera som stéd for byggnadsnimnden. I flera andra linder bl.a. Japan tillimpas ett sadant
system fOr analyser som faller utanfor det de kallar ”traditionell analytisk dimensionering”. I
Japan star denna expertgrupp nira deras motsvarighet till Boverket.
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8.4 Riddningstjinstens framtida roll I BBR

Under rubriken insatstid i kapitlet "Raddningstjansten 1 BBR, kap5” beskrevs bakgrunden till att
begreppet insatstid blev fortydligat i BBR 11. Den retoriska fragestillningen stilldes om detta ar
en limplig utveckling? Svaret dr givetvis nej med utgangspunkt ifran ett flertal argument.
Fragestillningen kan givetvis 1 ndsta steg utvidgas till om riddningstjinsten 1 framtiden skall finns
med som en forutsittning i BBR?

Fragan om Boverket har mojligheten att foreskriva om foérutsittningar som bygger pa
riddningstjanstens medverkan eller méjlighet till insats dr en viktig aspekt. Den nagot mirkliga
situation som rader for nirvarande ér att Boverket har valt att definiera begreppet insatstid i BBR
samtidigt som Lagen om skydd mot olyckor inte stiller krav pa redovisning av samma begrepp.
Statens Raddningsverk har inte heller via allméinna rad foreskrifter valt att fortydliga vad som ar
limpligt att beakta och redovisa 1 samband med utformningen av kommunernas
handlingsprogram eller de riskanalyser som skall ligga till grund f6r handlingsprogrammen.
Vigvalet och metodiken har varit att i utbildningar och handbo6cker beskriva och stotta
kommunerna i processen fram till ett handlingsprogram.

Det finns ett antal 6vriga atagande férutom insatstiden som kommunen har for att
raddningstjanstens insatser skall fungera gentemot det byggande som regleras i PBL. och BBR:s
kapitel 5. Flertalet av dessa finns inte angivna i BBR men har tidigare férvintats bli redovisade 1
riddningstjinstplanen. Dessa datagande kan ligga pa andra kommunala intressenter som har ett
helt annat fokus pd sin verksamhet dn brandskyddet i kommunen. Exempelvis konventionell
brandvattenforsorjning, alternativsystem for brandvattenforsorjning, byggnader som dr beroende
av stegutrymning, byggnader som ar beroende av hojdfordon for brandslickning av fasader,
lokala trafikforeskrifter som t.ex. paverkar anvisade farligt gods-leder och tillgianglighet f6r
riddningstjinsten. Dessa atagande kan kanske vara lika viktiga att definiera som insatstiden for
fonsterutrymning. Det dr dock knappast en hallbar utveckling att gora detta inom ramen for
BBR.

Det behovs snarare en utveckling at andra riktningen diar BBR frangar kopplingen mellan
raddningstjanstens resurser som finns tillgangliga vid tidpunkten for byggandet till en mera
flexibel och lokalt anpassad definition pa de grundkrav som giller f6r byggnaders brandskydd i
respektive kommun. Den radande situationen laser i mangt och mycket en teknisk och taktisk
utveckling hos riddningstjinsten och skapar en otydlighet hur detaljkraven skall tolkas och
implementeras 1 byggprocessen.

For att kommunerna skall kunna skapa och kontinuerligt utveckla ett handlingsprogram for
torebyggande verksamhet och riddningstjanst krdvs att kommunen inte bara genomfér en
riskanalys utan dven skapar forutsittningar och processer for att kontinuerligt uppdatera samt
utveckla metoder for att analysera riskerna i kommunen. Inom detta omrade varierar
forutsittningarna starkt mellan olika kommuner. Pa samma sitt som i alla typer av riskbaserade
analyser dr det av stOrsta vikt att forutsittningarna och kriterierna for analyserna ér tydliga. Sa ar
det knappast nir det galler riskanalyser som ska ligga till grund f6r handlingsprogrammen. Har dr
det upp till var och en av kommunerna att finna sin egen vig ibland de metoder som finns
tilloangliga 1 litteratur och rapporter inom omradet.

Problematiken med metodval och avsaknad av vigledning nir det giller kommunala riskanalyser
ar likartade med vad denna rapport beskriver for riskbaserad dimensionering. Sa som
lagstiftningen édr uppbyged i dag ar riskanalysen och handlingsprogrammet en ny och viktig link
som finns mellan riddningstjanstens férutsittningar for att genomfora riddningsinsatser och
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plan- och byggprocessen. En annan viktig link for att sidkerstilla h6g kvalitet pa
raddningstjanstens insatsmojligheter dr kopplingen mellan byggprocessen och forvaltningstasen.
Fortydligandet av organisatoriska krav i Lagen om skydd mot olyckor understryker vikten av att
denna 6vergang fungerar bra.

En metod skulle kunna vara att definiera vilka kriterier som ér avgorande f6r riddningstjanstens
insatsmoijligheter och stilla krav pa att dessa skall finns som parametrar i riskanalysen. Tekniken
skulle inte vara att stilla detaljkrav pa vad som maste finnas i riskanalysen utan snarare definiera
vilka férutsdttningar som maste analyseras och redovisas. Detta f6r att kommunernas
sjalvbestimmande inte skall aventyras. Man skall ocksa fran kommunens sida kunna vilja vilka
medel man vill satsa pa for att astadkomma de mal man har satt i sitt handlingsprogram. Vill man
satsa pa operativa resurser eller pa byggnadstekniska atgarder eller en kombination av dessa?

Diremot skall man inte komma undan med att beh6va analysera och redovisa vilken viag man har
valt. Genom att dessa kriterier kommer med i riskanalysen gar dom inte att bortse ifran i
utformningen av handlingsprogrammet. De kommer férhoppningvis att f6lja med som en
naturlig del i de f6ljande stegen i processen fram till ett bra brandskydd. Vill kommunen dndra
nagot 1 de grundlaggande forutsittningarna f6r byggande kan man géra det men man ar tvungen
att redovisa konsekvenserna i riskanalysen.

Handlingsprogrammet skall vara kommunens styrdokument for att arbeta med skydd mot
olyckor och bor 1 och med detta ha en inverkan pa kommunen planarbete via 6versiktplaner och
detaljplaner. I planskedet kan kommunen sedan sjalv styra férdelningen mellan operativa atgarder
och byggnadstekniska atgirder f6r att astadkomma ett bra brandskydd om detta ir nédvandigt.
Genom ”kriterierna” skapas dven den link inom kommunen som riddningstjinsten sedan
tidigare har sett som sin uppgift att bevaka.

”Kriterier”
LSO
S
I Handlingsprogram Planskeden Byggprocess Forvaltningsskede

Figur 11. Lénkar mellan kommunernas olika processer kopplade till byggprocessen.

Med en sadan foreslagen hantering sikerstalls att kriterierna finns med 1 landets samtliga
handlingsprogram pa ett likartat sitt samtidigt som en detaljreglering av dessa inte behover
redovisas i gallande lagstiftning. Forutsattningen dr dock att Boverket och Statens Riaddningsverk
skapar en samsyn inom omradet. I fOrsta skedet genom att Boverket initierar en dialog runt
fragestillningen och direfter tillsammans med Riddningsverket skapar resurser for att arbeta
vidare med forslaget. Genom denna metodik kan man definiera problemen pa ett likartat sitt
nationellt utan att styra kommunerna till hur en enskild friga skall 16sas. Exempelvis skulle det
kunna vara nédvindigt att i analysen redovisa vilka omriden i kommunen som ér féremal for
alternativsystem fOr brandvattenférsorjningen samt hur kommunen har tinkt sig att 16sa fragan.
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Losningen skulle 1 det hir fallet kunna vara en koppling till riddningstjanstens resurser nér det
gillet tankbilar och dess insatstider. Ett annat exempel skulle kunna vara att kommunen
geografiskt maste redovisa vilka forutsittningar som giller for utrymning av bostider och om
detta skall I6sas med operativa resurser eller via byggnadstekniska krav. Losningen skulle kunna
vara att man redovisar insatstider och resurser till ett geografiskt omrade alternativt redovisar
vilka byggnadsteknisk krav som stills eller vilka restriktioner som finns i gillande detaljplaner.

Riddningsverket for statistik och utvirderar hur de kommunala riddningstjinsterna utvecklas.
For att detta skall kunna ske med utgangspunkt ifran lagstiftningens krav pa ett tillfredstillande
och likvardigt skydd mot olyckor behovs nationella kriterier att mata och vardera. Det borde vara
av stor vikt om dessa ar nationellt Gvergripande i stallet fOr att varje kommun eller
riddningstjanst skaffar sig egna lokala férutsittningar som inte ens behéver redovisas.

Begreppen risk- och skyddsobjekt anvands allt mer av kommunerna i deras riskhanteringsarbete.
Begreppen forekommer dven i andra typer av kommunalt planeringsarbete som t.ex. i olika typer
av planarbeten och i den kommunala planeringen gillande extraordindra hindelser .Enligt
Forordningen om atgirder for fredstida krishantering och hojd beredskap(2002:472) maste
kommunerna genomfora risk och sarbarhetsanalyser Har kan det vara virt att studera om det
finns en minsta gemensam niamnare med de riskanalyser som skall ligga till grund for
handlingsprogrammen. Forstudien foreslar att Boverket tillsammans med Statens Raddningsverk
ytterligare utreder forutsittningarna for att skapa tydliga och gemensamma kriterier gillande de
riskanalyser som skall ligga till grund f6r kommunala handlingsprogram samt prévar om detta
arbete dven gar att koppla till kravet pa att genomféra risk och sarbarhetsanalyser betriffande
extraordinira hindelser.

Vikten av en helhetssyn och behovet av samverkan pa nationellt plan for att processen skall
fungera har poingterats tidigare. For att detta skall kunna ske bér man ocksa vara 6verens om i
vilken riktning utvecklingen gar. Behovet av att studera kopplingen mellan riddningstjanstens
nuvarande taktiska och tekniska agerande till de brandtekniska forutsittningar och krav som BBR
staller borde vara ett laimpligt omrade att studera. Statens Raddningsverk bor initiera ett projekt
som belyser utvecklingen i grinslandet mellan byggnadstekniska atgirder och riddningstjinstens
tekniska och taktiska agerande agerade i samband med brand.

67 (118)



8.5 Bedémning av resursbehov

De delar dar vi har foreslagit forindringar innebir en insats fran Boverket i form av tid eller
pengar. Hir ges en grov bild av hur vi bedémer storleksordningen pa de insatser som krivs.
Sammanstallningen skall inte ses som en firdig arbetsplan utan som ett diskussionsunderlag kring

de viktigaste stegen vi foreslar for framtida férandringar av regelverket.

Vi har fors6kt sammanstilla de viktigaste delarna av de atgirder som foreslas 1 denna forstudie.
Momenten sammanfattas i tabellen nedan och vi ger var bild av under vilka former de olika
delarna kan arbetas vidare med. Vi har ocksa forsokt uppskatta resursbehovet f6r de olika

momenten.

Tabell 3. Resursuppskattning, foreslagna atgdrder (Observera att atgarderna inte presenteras i prioriteringsordning).

Forslag pa angreppssitt

Uppskattat
resursbehov

(personmanader)

Omarbeta BBR — Forbittra Arbetsgrupp som Boverket 8-16
funktionskraven och verifierbarheten. leder. Workshops och
seminarier f6r branschens
aktorer*

Boverksrapport: forenklad dimensionering. | Se ovan* 8-16
Boverksrapport: analytisk dimensionering. | Se ovan* 8-16
Onrganisatoriska underforstidda Boverket och dess jurister 2-4
Sforutsattmingar i BBR. Utred om de far samt workshops.
finnas och hur de i sadana fall skall

hanteras.

Vilka krav avseende egendomsskydd, miljo | Boverket i samrad med 2-4
och skydd mot samhdllsstirningar skall Naturvirdsverket m.fl.
finnas i BBR?

Hur skall funktionshindrades Boverket samt workshops. 2-4
personsékerbet vid brand hanteras?

Utreda om och bur réddningstjansten skall | Boverket tillsammans med 2-4
vara en forutsatining i BBR. Hur ska Riddningsverket

réddningstianstens kapacitet i sa fall

garanteras dver bygenaders livslingd?

Risktinkande vid analytisk LTH pa uppdrag av Boverket. | 8-16
dimensionering: Hur hanteras bl.a. Med vil genomtinkt och aktiv
asikerheter/ tillforlitlighetsfragor? referensgrupp

Utred vilka typer av objekt som kriver Arbetsgrupp som Boverket 2-4
analytisk dimensionering med ev. leder*

tillbirande riskanalys.

Ta fram acceptanskriterier for de LTH pa uppdrag av Boverket | 8-16
riskanalyser som Rraps.

Rambkray for riskanalyser enligt BBR. LTH pa uppdrag av Boverket | 8-16

* Dessa moment dr viktiga att de tas fram i samrad med byggbranschens aktorer for att f4 en bred acceptans da de
ger stora konsekvenser f6r svenskt byggande och didrmed kriver en god férankring for att fa ritt genomslag.
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De insatser som foreslas behdver anpassas i tid sa att de hamnar ritt i férhallande till varandra. Sa
langt som vi kan bedéma ordningsféljden pa uppgifterna har vi f6rsékt illustrera i figuren nedan.
Bilden saknar medvetet en tidsbestimd axel och skall endast ses som en grov idé om hur vi ser de
olika momentens inbordes relation.

Omarbeta BBR — Forbattra funktionskraven och
verifierbarheten
Boverksrapport: férenklad dimensionering

Boverksrapport: analytisk dimensionering

Organisatoriska underforstadda forutsattningar i BBR.

Vilka krav avseende egendomsskydd, miljo och skydd mot
samhallsstorningar skall finnas i BBR
Hur skall funktionshindrades personsakerhet vid brand hanteras

Utreda om och hur raddningstjénsten skall vara en forutséttning
i BBR.

Risktankande vid analytisk dimensionering.

Utred vilka typer av objekt som kraver analytisk dimensionering
med ev tillhérande riskanalys
Ta fram acceptanskriterier for de riskanalyser som krévs

Ramkrav for riskanalyser enligt BBR

Figur 12. Bedomning av hur foreslagna insatser forballer sig till varandra i tiden.

Beskrivningen i detta avsnitt skall endast ses som en tidig uppskattning av resursbehoven. Dessa
behover studeras nirmre och anpassas till Boverkets ambitioner och resurser.
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Bilaga 1: Boverkets svar angaende egendomsskydd
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Anders Johansson
Dir.tel: 0455-353156
anders.johansson@boverket.se
Brandteknik
Lunds tekniska hogskola
Box 118
221 00 Lund

Tolkning av BVF, BBR och allmanna rad betraffande egendomsskydd

Ni fragar i ert brev fran 2000-09-27 hur Boverket tolkar § 4 i férordningen
om tekniska egenskapskrav pd byggnadsverk, m.m. (BVF). Huvudfragan ir
om sambhiillet stiller krav pd egendomsskydd vid brand eller om lagen om
tekniska egenskapskrav pa byggnadsverk, m.m. (BVL), férordningen (BVF)
och Boverkets tillampningsforeskrifter (BBR) enbart reglerar skydd for
personer.

Inforande av byggnadsverkslagen

De grundlidggande kraven péd brandskyddet finns i BVL (sékerhet i hdindelse
av brand) och preciseras i1 4 § BVF

4 8§ Byggnadsverk skall vara projekterade och utférda pa ett sddant satt att

1. byggnadsverkets barformaga vid brand kan antas besta under en bestamd
tid,

2. utveckling och spridning av brand och rék inom byggnadsverket
begransas,

3. spridning av brand till narliggande byggnadsverk begrénsas,

4. personer som befinner sig i byggnadsverket vid brand kan lamna det eller
raddas pa annat satt, och

5. raddningsmanskapets sakerhet vid brand beaktats.

Till BVL med forordning fordes den 1 juli 1995 de egenskapskrav som
tidigare fanns 1 plan- och bygglagen (PBL). Detta gjordes for att fora in EU:s
byggproduktdirektiv (CPD) i den svenska bygglagstiftningen.

Nar man inférde byggnadsverkslagen skrev man 1 propositionen
(1993/94:178 s. 100 ) att det inte skulle medfora nagon dndring i1 sak vad det
gillde de tekniska egenskapskraven. Det Sverige gjorde niar man inforde
texten frdn CPD var med andra ord att ta direktivets text samtidigt som man
sdger att tolkningen skall vara densamma som 1 tidigare svensk lagstiftning.

Kraven pa brandskydd fanns tidigare i PBL och uttrycktes pa foljande sitt;
.. .tillfredstéallande skydd mot olycksfall uppkomst och spridning av brand
och mot personskador vid brand”.

Fragan ér alltsa vad man menar menade med tillfredstidllande skydd mot
brand i PBL. I propositionen och andra forarbeten till PBL hédnvisas i sin tur
tillbaka till byggnadsstadgan fran 1947 (§ 44). Dar kan man bland annat ldsa 1
1 mom. Byggnad skall med avseende & konstruktion och inredning utforas
sa att faran for brand ej blir stérre an som betingas av hansyn till dess
andamal, angransade bebyggelse och omstandigheterna i 6vrig....”.
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Av forarbeten och kommentarer till PBL och tidigare lagstiftning framgar att
det faktiskt &r sa att lagstiftaren med ordet "tillfredsstillande" med avsikt har
lamnat utrymme for avvigningar (bl.a. mellan sékerhet och vad som dr eko-
nomiskt forsvarbart) och nyanserade bedomningar fran fall till fall.

Négon direkt uppdelning mellan personskydd och egendomsskydd gors inte i
bakgrunden till lagstiftningen. Man kan dock konstatera att det skett en
kontinuerlig utvecklig av formuleringarna i lagstiftning och regler frén
egendomsskydd mot personskydd, vilket kan ses som naturligt eftersom de
ursprungliga brandlagarna handlade om att undvika stadsbrander, medan vi i
dag framst fokuserar pa personskydd.

Tolkning av byggproduktdirektivet (CPD)

Till byggproduktdirektiv finns sérskilda tillimpningsdokument, s.k.
interpretative documents. Dessa utgdr underlag for de tekniska
specifikationer som tas fram for att byggprodukter skall kunna uppfylla de
sex visentliga egenskapskraven i CPD. [ ssmmanhanget ar det viktigt att veta
att tillimpningsdokumentet inte har ndgon juridisk status som byggregler i
Sverige. De har ddremot i vissa delar tjanat som bakgrund vid framtagandet
av byggreglerna.

Inledningsvis kan man i tillimpningsdokumentet for brand konstatera att de
fem punkterna inte dr separata utan skall ses som en helhet for att uppna ett
bra brandskydd. Det dr Boverkets tolkning att &ven den svenska
lagstiftningen skall ses pd det séttet.

Fortydligande i BBR

Fragan dr alltsd om de svenska byggreglerna pa nagot sitt direkt och
uttryckligen reglerar egendomsskydd. Byggreglerna dr skrivna av Boverkets
med stdd av bemyndigande i BVF och PBL, men vilar dven pé en tradition av
16sningar och nivaer fran dldre byggregler. Kravet pa brandcellsindelning har
av tradition varit vélreglerat och funnits ldnge i svenska byggregler

Vid inforandet av BBR skrev vi i vér konsekvensutredning, som ni
konstaterat i ert brev foljande:

’Samhéallets ansvar for brandskyddet fortydligas vad det galler att forebygga
brand och radda liv och skydda grannarnas intressen. Betraffande
egendomsskyddet kan det precis som tidigare behéva kompletteras med
byggherrens krav och 6nskemal.”

Detta synsitt tyder pé att samhéllet i princip accepterar den niva pé
egendomsskydd som uppnds om man f6ljer byggreglerna som har sin
utgangspunkt framst i personskydd och grannskydd.

Byggreglerna ér dock inte heltdckande utan precisera vissa omraden dér
staten funnit det befogat att utveckla vissa vésentliga krav och funktioner i
byggnaden. Byggherren méste med kompetens, erfarenhet, god yrkeskunskap
mm fylla ut det som saknas i reglerna.
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Alternativ utformning av Brandskyddet

Vid en alternativ utformning av brandskyddet (BBR 5:11) skall byggnadens
totala brandskydd inte bli sémre dn om hela brandkapitlet i BBR f6ljts. De
krav som finns pa ytskikt, brandcellsindelning mm, samt den uppdelning av
byggnader som gors for att hindra spridning till grannbyggnad borde som
tidigare konstaterats ge en for samhéllet acceptabel niva dven for
egendomsskyddet.

Aven om det ir oklart om det stills nigra explicita krav pa egendomsskydd i
byggreglerna har Boverket svart att se hur man skall kunna uppna samma
totala brandskydd som i BBR kapitel fem samtidigt som egendomsskyddet
reduceras fullstandigt. Mgjligen skulle alternativa 16sningar som enbart
bygger pé aktiva brandskyddssystem och som fallerar vid en brand kunna fa
den effekten. For att uppna ett tillfredstdllande personskydd krévs dock att
tillforlitligheten pd sddana system &r mycket god.

Slutsatser

Boverket vill pidpeka att lagstiftningen ldmnar utrymme for avvagmngar och
att nyanserade beddmningar behéver goras frén fall till fall. Det &r forst 1
samband med réttsfall i domstol som en konkret tillimpning av lagen fastslas.

Byggreglerna har en stark inriktning pa personskydd. Aven om byggreglerna
inte ar heltdckande borde den niva pa brandskyddet som blir av att f6lja
byggreglerna i regel bli acceptabel for samhillet 4ven vad det géller
egendomsskydd. En alternativ utformning skall ge samma totala brandskydd
som om byggreglerna foljts.

Om samhillet kan acceptera hur stora brandskador som helst pé en enskild
storre byggnad ir givetvis en mycket intressant fraga. Att finna nadgon lamplig
niva pé egendomsskyddet fran samhéllet ar mycket svért och inget som
Boverket har 1 uppdrag att gora. Storbriander dr dock inte bara ett ekonomiskt
problem utan ocksa ett miljoproblem. Om man med stdd av
miljolagstiftningen skulle kunna begridnsa mojligheten att bygga sa att
storskador undviks ér en tanke som sannolikt behdver utvecklas i framtiden.

I handléiggandet av detta irende har ingenjéren Sven-Ake Sonesson,
juristerna Lars Brask och Aslog Gyberg medverkat. Foredragande har varit
brandingenjoren Anders Johansson och beslutande Bengt Lindstrom
enhetschef Bygg- och forvaltningsenheten.

Med vénlig hélsning

Bengt Lindstrom

Anders Johansson
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Bilaga 2: BBR i tabellformat med kommentarer
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
5:1 Allmint FK KF S VN, VM Har stor ekonomisk relevans om det t.ex. skulle tas bort. Det finns
metoder for att kunna berdkna brandspridning mellan byggnader,
Ytterligare brandskyddsatgarder, utover de krav som anges i detta men fortydligande riktlinjer behdvs. Nér det géller insatstid sd finns
avsnitt (avsnitt 5), kan krévas i de fall dd riddningstjanstens ingripande det delvis metoder i den Australiensiska modellen, men en svensk
inte kan forvintas inom normal insatstid och deras ingripande ir en motsvarighet borde tas fram.
forgtsat;nmgfqr att,u T ooande b dor skall kunna bears Begreppet insatstid behdver definieras bittre da det inte lingre
B elrlir; spridning tll narliggande byggnader skall kunna begransas behover definieras i kommunernas handlingsplaner. Det borde ocksa
_ bygenaden skall kunna utrymmas pé avsett siitt. (BFS 2005:XX) framgé vilka resurser som raddningstjénsten forutsétts ha.
Allméant rad
Vid utrymning via fonster enligt 5:312 kan 10 minuter betraktas
som normal insatstid. For friliggande flerfamiljshus i tre
véaningar dr dock 20 minuters insatstid godtagbar.(BFS
2005:XX)
5:11 Alternativ utformning (BFS 1995:17) FK KF S VN ,VM Har méste kriterier for vad som dr acceptabelt tas fram, samt
riktlinjer for hur och vilka metoder som kan anvéndas.
Brandskyddet far utformas pa annat sétt &n vad som anges i detta Foreskriften behover bli tydligare sa att det framgar att/om de
avsnitt (avsnitt 5), om det i sarskild utredning visas att byggnadens tekniska egenskapskraven dr absoluta och att det i sa fall inte gér att
totalg brandskydd dérigenom inte blir simre 4n om samtliga aktuella kompensera att ett av dessa inte uppnds genom att 6ka pa de dvriga.
krav i avsnittet uppfyllts.
(BFS 1995:17)
Allméant rad
Sadan alternativ utformning kan bl.a. anvéndas, om byggnaden
forses med brandskyddstekniska installationer utdver vad som
foljer av kraven i avsnittet. Den sérskilda utredningen redovisas
i brandskyddsdokumentation enligt avsnitt 5:12. (BFS 2005:XX)
5:12 Dokumentation DR JA S Bra som det ér, eller utgd helt eftersom det &r en naturlig
En brandskyddsdokumentation skall upprittas. Av denna skall framgé forutséttning?
forutsattningarna for utforandet av brandskyddet samt brandskyddets
utformning.
(BFS 1995:17)
Allmant rad
Dokumentationen bor redovisa byggnadens och dess
komponenters brandtekniska klasser, brandcellsindelning,
utrymningsstrategi, luftbehandlingsinstallationens funktion vid
brand och i forekommande fall beskrivning av de
brandskyddstekniska installationerna samt plan for kontroll och
underhall.
5:13 Analytisk dimensionering FK KF S VN, VM Riktlinjer behdvs och acceptanskriterier. Begreppet riskanalys méste

Analytisk dimensionering och vid behov tillhdrande riskanalys skall
verifiera brand- och utrymningssikerheten i byggnader dir brand kan
medfora mycket stor risk for personskador. Analytisk dimensionering
kan vara berdkning, provning eller objektsspecifika forsok, samt
kombinationer av dessa. (BFS 2005:XX)

Om dimensionering av brandskyddet sker genom berékning, skall
berdkningen utga fran omsorgsfullt valda dimensionerande vérden och

preciseras samt dven riskmattet “mycket stor risk for personskada”.
Statistiskt sett dr det val valdigt f4 byggnader dér det dr mycket stor
risk att skadas pa grund av brand!

Har finns ett stort behov av tydliga riktlinjer fran Boverket, i likhet
med vad som gjorts 1 flera dvriga ldnder dér analytisk
dimensionering &r ett acceptabelt alternativ.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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utforas enligt berdkningsmodell som pa ett tillfredsstidllande sétt
beskriver aktuellt fall. Valda berékningsmodeller skall redovisas.

Allméant rad

Byggnader dar brand kan medf6ra mycket stor risk for
personskador dr storre komplexa byggnader eller byggnader dar
det kan vistas ett mycket stort antal personer. Exempel pa
sadana byggnader kan vara byggnader med fler &n 16
vaningsplan, byggnader med vissa typer av samlingslokaler,

eller vardanldggningar, samt komplexa byggnader under mark.
(BFS 2005:XX)

5:14 Kontroll av utrymningsdimensionering AT KF S VM Riktlinjer for hur man utfor kontroll behovs.

Det ér svart att enbart utifrdn den information som ges 1 foreskrift
Utrymningsdimensionering genom berdkning far endast anvéndas, om och rad att avgora om dimensioneringskontroll har utforts pa ett
berdkningens riktighet kan styrkas genom dimensioneringskontroll. korrekt sitt.

(BFS 2005:XX)

Allméant rad

Med dimensioneringskontroll avses kontroll av
dimensioneringsforutsittningar, bygghandlingar och
berdkningar.

Denna kontroll bor utforas av en person som inte tidigare
varit delaktig i projektet. (BFS 1998:38)

5:2 Brandtekniska klasser och ovriga forutséttningar AT Nej, finns S

Allméant rad ingen
Metoder for verifiering av brandtekniska egenskaper i olika foreskrift
klasser finns i Boverkets allminna rad 1993:2, Riktlinjer for har
typgodkannande Brandskydd, utgava 2 (BFS 1998:38).

Metoder for verifiering av gemensamma europeiska
brandklasser finns i klassifikationsstandarderna SS-EN 13501
del 1, 2 och 5. (BFS 2005:XX)

I de fall en europeisk klass med annan beteckning 4n
motsvarande svensk klass inforts anges motsvarande svensk
klass inom parentes. Om det finns en harmoniserad europeisk
teknisk specifikation kan inte ldngre den svenska klassen eller
europeisk klass anvéndas for typgodkinnande av dessa
produkter efter den 6vergangstid som anges i specifikationen. I
Boverkets foreskriftserie TEK anges vilka europeiska tekniska
specifikationer som dr publicerade samt i forekommande fall
tillhérande allménna rad fran Boverket. (BFS 2005:XX)

5:21 Byggnad AT,DR Nej for S VN Underlittar projekteringen, men indelningen borde goras battre i
Byggnader skall utforas i klass Brl, Br2 eller Br3. Vid enbart bade riskklasser och byggnadsklasser. Aven hir méste begreppet
klassindelningen skall hidnsyn tas till sadana faktorer som paverkar foreskriften. “risk” definieras. Ingen vill vil bygga ett hus dir en brand “medfor
utrymningsmdjligheterna och risken for personskador vid Med stor risk for personskada”? Med ritt dimensionering och

sammanstortning av byggnaden. Utrymningsmdjligheterna skall komplett- skyddssystem skall ingen byggnad vara forknippad med sidan risk.
bedomas med hénsyn till byggnadens hdjd och volym och den erande rad

verksamhet som skall bedrivas i byggnaden samt till antalet personer .
e . Al blir det
som samtidigt berdknas befinna sig i byggnaden och personernas 5l
forutsattningar att sjélva sétta sig i sdkerhet. mojhigt
Byggnader dir brand medfor stor risk for personskador skall utféras
i klass Brl. | sddana byggnader stills de hogsta kraven pa bl.a. ytskikt

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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samt barande och avskiljande konstruktioner. Byggnader dér brand kan
medfora méttlig risk for personskador skall utforas i klass Br2. Ovriga
byggnader far utforas i klass Br3.
Allmént rad
Byggnader med tre eller flera vaningsplan bor utforas i klass
Brl
Féljande byggnader med tva vaningsplan bor utforas i klass
Brl:
— Byggnader avsedda for sovande som inte férvéntas ha god
lokalkénnedom. Byggnader avsedda for personer som har
smé forutséttningar att sjélva sétta sig i sékerhet.
— Byggnader med samlingslokal pa andra véningsplanet.
— Foljande byggnader med tva vaningsplan bor utforas i lagst
klass Br2:
— Byggnader avsedda for fler &n tva bostadsldgenheter och dar
bostads- eller arbetsrum finns i vindsplanet.
— Byggnader med samlingslokaler i markplanet.
— Byggnader som har en byggnadsarea storre dn 200 m” och
som inte delas i enheter av hogst denna storlek genom
brandvéggar i ldagst klass REI 60-M (se avsnitt 5:221). (BFS
2002:19)
Byggnader med ett vaningsplan bor utforas i ligst klass Br2
om de inrymmer:
— samlingslokaler i eller under markplanet
— sérskilt boende for personer med vardbehov
— vardanldggning, utom forskola och liknande. (BFS 2005:XX)
5:22 Byggnadsdel, material, beklddnad och ytskikt
5:221 | Klassbeteckningar AT Ja S ST Styrs av EN standards. Borde listas sa att de klasser som Boverket

Byggnadsdelar indelas beroende pé funktion i foljande klasser:

- R barforméga

— RE barférmaga och integritet (tithet)

— REI barformaga, integritet och isolering

- E integritet

— EI integritet och isolering

- EL integritet och isolering for brandddrrar.

- EW Integritet och begriansad stralning (BFS 2005:XX)

Beteckningarna atfoljs av ett tidskrav 15, 30, 45, 60, 90, 120, 180,
240 eller 360 minuter. Klasserna kan kombineras med
tillaggsbeteckningen:

— M mekanisk paverkan
— C dorrar med automatisk stdngningsanordning i ndgon av klasserna

C1-C5
— S,, S, brandgastithet for dorrar
(BFS 2005:XX)

Allméant rad
Exempel pa klassbeteckningar: R 120, RE 60, REI 30, EI, 30,
EI 60-C och REI 60-M. (BFS 2005:XX

har med i foreskrifter/rad stér for sig och klasser som inte foreskrivs
stéar for sig.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Darutdver anvénds foljande klassbeteckningar for material,

beklddnad och ytskikt.

— Al, A2 (obrinnbart material) och B, C, D, E (brannbart material,
ytskikt av klass I, II och III)

— Svérantindligt material, d.v.s. brannbart material som uppfyller
vissa krav.

Klass A1 ar det hogsta kravet och kan inte kombineras med nagon
tillaggsklass. Klasserna A2, B, C, D kombineras alltid med nagon av
foljande tillaggsklasser:

— sl byggnadsdelen far avge mycket begransad méngd med
brandgaser

— s2 byggnadsdelen far avge begransad méngd med brandgaser

— s3 inget krav pa begrinsad produktion av brandgaser

— dO brinnande droppar eller partiklar far ej avges fran byggnadsdelen

— d1 brinnande droppar eller partiklar far avges i begransad mangd

— d2 inget krav pa begrinsning av brinnande droppar och partiklar.

Klass E ar det lagsta kravet och kan enbart kombineras med d2.
Fristdende E innebdr att ett visst droppkrav dr uppfyllt.

Allmant rad

Exempel pa klassbeteckningar: Al (obrdnnbart material),
A2-s1,d0 (obrannbart material), B-s1,d0 (klass I),
C-s2,d0 (klass II), D-s2,d0 (klass III), E.

Golvbeldggning Alg, A2q, Ba, Cq, Dy, Eq (obrdnnbart golv och
klass G).

Klassen Aly dr det hogsta kravet och kan inte kombineras med
nagon tillaggs

klass. Klasserna A2y, By, Cy, Dy kombineras alltid med nagon av
foljande tilliggsklasser:

— sl golvmaterialet far avge en begriansad méngd med brandgaser.
— s2 inget krav pé begransad produktion av brandgaser.
Klassen Egq ar den ldgsta klassen och kombineras inte med nagon
tillaggsklass.

Allmant rad
Exempel pa klassbeteckningar: Aly (obrdnnbart golv),
Cy-sl (klass G ), Dg-s1 (klass G).

— Rorisolering klass P I, P II och P III.
— Taktdckning klass Broor (t2) (klass T).

— Beklddnad klass K,10/B-s1,d0 (tdndskyddande bekliadnad)
Produktens klassbeteckning och tillimpliga tillaggsklasser skall
motsvara minst de krav som anges i denna forfattning for att uppfylla

kraven och tillatas i respektive tillimpning. (BFS 2005:XX)

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:222

Avskiljande i brandteknisk klass

Med avskiljande i brandteknisk klass avses avskiljande med bjélklag
och viggar — inklusive genomforingar och liknande samt anslutningar
till angransande byggnadsdelar — som uppfyller kraven pé avskiljande
for ifragavarande klass. Dorrar och fonster i avskiljande byggnadsdel
far i vissa fall utforas i en lagre klass.

AT,FK

KF

Ingen

ST

Borde tas bort. Ingér i brandtekniska klasser

Gdr att verifiera delvis genom provning, men helt klart bara for den
storlek av byggnadsdel som provas. For andra storlekar finns
begreppet “Extended Application”, som skall bli EN-standards?

5:23

Ovriga allménna forutséttningar

5:231

Luftsluss och brandsluss

En luftsluss ar ett rum som utgoér forbindelse mellan utrymmen dar
sérskilda krav stélls pa skydd mot spridning av brand och bridnnbara
eller giftiga gaser. Luftslussen skall vara sé stor att den kan passeras
utan att mer dn en dorr behdver vara 6ppen samtidigt. Om luftslussen
ingdr i en brandcellsgrins skall den brandklassade dorren vara
sjdlvstingande.

En brandsluss ar ett rum som utgdr forbindelse mellan utrymmen
med sérskilt hoga krav pa skydd mot spridning av brand och brandgas.
Brandslussen skall avskiljas fran angrinsande utrymmen i ldgst klass
EI 60. Brandslussen skall vara si stor att den kan passeras utan att mer
an en dorr behdver vara 6ppen samtidigt. (BFS 2002:19)

Allmant rad

Tak och viggar i brandslussar bor utforas i lagst klass B-s1,d0,
(klass I) fast pa material av klass A2-s1,d0 (obrénnbart
material) eller beklddnad i klass K,10/B-s1,d0 (tindskyddande
bekliddnad). Golvbeldggningen bor vara av ldgst klass Cy-sl
(klass G). Brandslussen bor ha dorrar i klass

EI, 60-C(EI 60-C). (BFS 2005:XX)

AT,DR

Nej

VN, ST

Kravnivan saknas.

Det ar svart att forstd den brandtekniska betydelsen av luftsluss. Det
kdnns snarare att det dr luftmiljon som man vill komma 4t med tva
dorrar mot en illaluktande miljo. Om den skall std emot en brand
behovs en brandsluss. En luftsluss kan ha dverluft och otéta
genomforingar.

5:232

Brandcell

Med brandcell avses en avgriansad del av en byggnad inom vilken en
brand under en foreskriven minsta tid kan utvecklas utan att sprida sig
till andra delar av byggnaden. Brandcellen skall vara avgriansad fran
byggnaden i 6vrigt, genom omslutande vaggar och bjélklag eller pa
annat sitt, sa att utrymning av byggnaden tryggas och sa att personer i
intilliggande brandceller eller byggnader skyddas under foreskriven
tid.

I brandcellens omslutande konstruktioner far ingd byggnadsdelar
med mindre brandmotstand dn vad som svarar mot foreskriven tid, om
en brand kan hindras sprida sig i anslutning till dessa byggnadsdelar
genom t.ex. raiddningstjdnstens ingripande.

AT, FK

Ja

Det borde framga 1 vad rdddningstjdnstens ingripande forvintas
besta. Alternativt borde sista stycket helt tas bort. Har storst
betydelse for dorrar och dér framgar krav och avsteg i separat
kapitel.

5:233

Utrymningsvig

En utrymningsvég skall vara en utgang direkt till gata eller
motsvarande eller en utgang till terrass, gardsplan e.d. fran vilken gata
eller motsvarande létt kan nds. En utrymningsvég kan dven vara ett

AT, DR

Ja

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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utrymme i en byggnad som leder frén en brandcell till en sddan utgéng.
Allméant rad
En utrymningsvig kan omfatta forbindelsevigar sdsom korridor
eller trappa inom en egen brandcell, loftgang och liknande
utrymmen utomhus.
Har upphavts genom (BFS: 2005 XX)
5:24 Vissa lokaler och verksamheter
5:241 | Samlingslokal AT, DR KF S VN 150 personer ar lite for kantigt och svart att berdkna antalet personer
1 viss man. Hela begreppet samlingslokal borde forbéttras, men blir
Med samlingslokal avses varje lokal eller grupp av lokaler inom en d& svart att verifiera.
brandcell, dér ett storre antal personer med mindre god lokalkdnnedom
kan uppehalla sig.
Allméant rad
En samlingslokal forutsétts rymma fler dn 150 personer och
anvindas t.ex. som horsal, biograflokal, kyrka, restaurang,
sporthall eller for teater, konserter, dans, studier,
fritidsverksambhet eller som varuhus eller annan
detaljhandelsanldggning.
5:242 | Vérdanlidggning AT, DR Nej S VN Hela vard- och omsorgsdefinitionen svér och speglar verkligheten
daligt. Borde kunna forbéttras. Dock svart med annat dn detaljkrav.
Med vardanlaggning avses lokaler for sjuk- och socialvard samt Begreppen borde anpassas till de som anvands 1 aktuell
omsorg om personer med funktionshinder. Reglerna for bostéder skall omsorgslagstiftning.
dock tillimpas for familjedaghem.
Allmant rad
Exempel pa vardanldggning &r sjukhus, sjukhem, samt
forskolor och liknande anlédggningar. (BFS 2005:XX)
Med sérskilt boende for personer med vardbehov syftas i denna
foreskrift pa boenden avsedda for personer med behov av kontinuerligt
stdd eller vard av personal. (BFS 2005:XX)
Allmant rad
Exempel ar sadana sérskilda boenden dir de boende kan vara
funktionshindrade, rorelsehindrade eller singliggande, sa som
hem for vard och boende, gruppbostidder for utvecklingsstorda,
psykiskt sjuka eller dldersdementa samt liknande anlédggningar.
Se dven avsnitt 5:21, 5:31, 5:312, 5:375 och 5:61. (BFS
2005:XX)
5:243 | Sarskilt boende for personer med vardbehov DR Nej S Se kommentar ovan.

Med sérskilt boende for personer med vardbehov syftas i denna
foreskrift pa boenden avsedda for personer med behov av kontinuerligt
stod eller vard av personal. (BFS 2005:XX)

Allméant rad
Exempel ér sddana sérskilda boenden dér de boende kan vara

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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funktionshindrade, rérelsehindrade eller singliggande, sa som
hem for vard och boende, gruppbostéider for utvecklingsstdrda,
psykiskt sjuka eller dldersdementa samt liknande anlédggningar.
Se dven avsnitt 5:21, 5:31, 5:312, 5:375 och 5:61. (BFS
2005:XX)

5:244

Lokal for brandfarlig verksamhet

Med lokal for brandfarlig verksamhet avses utrymme dar
verksamheten &r forenad med sérskild risk for uppkomst av brand.

Allmant rad

Sarskild risk for uppkomst av brand foreligger t.ex. i utrymmen
for tillverkning, bearbetning och forvaring av lattanténdligt
material 1 mer &n ringa omfattning, samt i utrymmen dar
anhopning av lattantdndligt damm forekommer. Exempel pa
utrymmen med forh6jd brandrisk finns i SS 436 40 00. (BFS
2005:XX)

DR

JA

VN, ST

Bra med hénvisning till aktuell standard. Delar som inte berdrs av
standarden dr svéra att definiera t.ex. lattantdndligt material
(papper?), anhopning av lattantdndligt damm (studenthem?, bageri?)

5:3

Utrymning vid brand

5:31

Allmént

Byggnader skall utformas sa att tillfredsstéllande utrymning kan ske
vid brand. Risken for att personer skadas av nedfallande
byggnadsdelar eller genom fall eller trangsel, samt risken for att
personer blir instdngda i nischer eller atervindsgangar skall sarskilt

beaktas.

Allméant rad
Tillfredsstdllande utrymning innebér antingen en fullstdndig
utrymning av samtliga personer som befinner sig i en byggnad
eller en forflyttning till en sdker flyktplats inom byggnaden for
de personer, som befinner sig inom den av brand direkt berérda
delen. I det senare fallet maste skydd mot viarme och toxiska
gaser kunna erhéllas under ett fullstindigt brandforlopp eller
under minst den tid, som i ogynnsammaste fall fordras for att
en brand vid aktuella forutsattningar skall vara helt slackt.
Utrymningssékerheten bor anpassas till vald
utrymningsstrategi, verksamheten och antal personer i
byggnaden, samt de byggnadstekniska och organisatoriska
brandskyddsatgirderna, tex i form av utbildad personal.
Exempel pa metoder for projektering av utrymningssékerhet
finns i Boverkets rapport Utrymningsdimensionering . (BFS
2005:XX)

FK

Nej

VN, VM

Vad ér tillfredsstidllande? Och for vem och i vilka situationer? Det
som patalas 1 foreskriften sista mening &r inte bearbetat ytterligare i
radstexten och inte heller 1 Boverkets rapport. Indirekt beaktas risker
med att bli instdngd i1 kraven pa gangavstand inom utrymningsvig
och 1 viss med krav pa dterinrymning. Nedfallande byggnadsdelar,
fall och trangsel ar delar 1 foreskriften som dr svara att verifiera.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:311

Tillgang till utrymningsvag

Bostéder och lokaler, utdver de som avses i avsnitt 5:313, dér personer
vistas mer &n tillfalligt skall ha minst tva av varandra oberoende
utrymningsvagar. Om bostaden eller lokalen har fler &n ett
vaningsplan, skall det finnas minst en utrymningsvég fran varje plan.

Allmant rad

En av utrymningsvégarna frén en lokal kan utgéras av en
passage till en utrymningsvig genom en annan lokal, om
tillfredsstéllande utrymning kan sdkerstillas och utrymmet &r
tillgéngligt utan nyckel eller annat redskap. Detta géller dock
inte, om de vriga utrymningsvagarna endast utgors av fonster
eller balkong.

En korridor inom egen brandcell, en loftgang e.d. i direkt
anslutning till den bostad eller lokal som den betjénar kan —
utom vid samlingslokaler — utgora en gemensam del av i ovrigt
skilda utrymningsvégar.

I byggnader med fler &n dtta men hogst sexton vaningsplan skall
bostdder och lokaler ha tillgang till minst ett trapphus Tr2. I byggnader
med fler &n sexton véningsplan skall bostédder och lokaler ha tillgang
till minst ett trapphus Tr1, medan 6vriga trapphus skall vara
atminstone Tr2.

DR

Nej

VM

Ej verifierbart rorande ett trapphus t.ex.

Denna foreskrift ar inte tillrdckligt funktionsbaserad. Det gar t.ex.
inte att ha ett vaningsplan dér bada utrymningsvigarna nas via
ovan/underliggande plan 4ven om gangavstanden dit & mycket
korta.

5:312

Fonster som utrymningsvig

I bostdder — dock inte i sirskilda boenden for personer med vardbehov
— kontor och dédrmed jimf6rliga utrymmen i en byggnad fér en av
utrymningsvagarna utgoras av fonster under forutsittning att
utrymningen kan ske pa ett betryggande sétt. Vid bedomningen skall
hénsyn tas till om rdddningstjinstens utrustning kan anvéndas vid
utrymningen. (BFS 2005:XX)

Allmant rad

Fonster som skall anvéndas for utrymning bor vara
Oppningsbart utan nyckel eller annat redskap samt ha en fri,
vertikal 6ppning med minst 0,5 meters bredd och minst

0,6 meters hojd. Summan av bredd och hdjd bor vara minst
1,5 meter. Oppningens underkant bér ligga hdgst 1,2 meter
over golv.

FK

Nej

VM

Se 5:1

5:313

En enda utrymningsvég

Daorr direkt till en gata eller motsvarande fér vara den enda
utrymningsvagen fran mindre latt Gverblickbara lokaler i markplanet
dér ett begrinsat antal personer forvéntas vistas. (BFS 2002:19)

Allméant rad

I utrymmen med endast en utrymningsvig bor antalet personer
ej Overstiga 30 st. (BFS 2002:19)

DR

VN, VM?

Stor relevans avseende ett trapphus, dock svart att verifiera.

Har vore det vardefullt med ett riskmatt for vilka byggnader det kan

vara acceptabelt med ett trapphus som alternativ till 16-
vaningsregeln. Det dr omojligt att verifiera en alternativ utformning
mot kravet max 16 vaningar eftersom det inte dr ett riskmaétt eller
funktionskrav.

Aven max 10 meter till trapphus skulle behdv ersittas med eller
kompletteras med funktionskrav.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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FK/DR/AT

FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text

Ja/Nej/KF

S/L/I

VN /VM /ST / Annat

VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*

Ett trapphus Trl far vara enda utrymningsvagen fran kontor och
diarmed jaimforliga utrymmen i byggnader med hogst 16 vaningsplan.

Ett trapphus Tr2 far vara den enda utrymningsvigen i kontor och
diarmed jamforliga utrymmen i byggnader med hogst atta vaningsplan
och fran bostidder — dock inte bostédder i sirskilda boenden for personer
med vardbehov — i byggnader med hogst 16 vaningsplan. (BFS
2005:XX)

Trapphus Tr2 som utgor enda utrymningsvag far inte sta i direkt
forbindelse med kéllare. Avstandet till trapphuset fran en
uppehéllsplats i bostdder eller kontor fér inte vara ldngre an att
vaningen kan utrymmas innan den spérras om brand uppstar. (BFS
2005:XX)

Allmént rad
Avsténdet inom utrymningsvag till trapphus avsett for
utrymning bor inte overstiga 10 meter. (BFS 2002:19)

5:314

Trapphus Trl

Med trapphus Trl avses ett trapphus som &r utformat sa att det
forhindrar spridning av brand och brandgas till trapphuset under minst
60 minuter.

Trapphuset skall ha forbindelse med andra utrymmen genom en
brandsluss som antingen dr 6ppen mot det fria eller ar forsedd med
anordning som forhindrar brandgasspridning till trapphuset.
Brandslussen far forses med dorrar i lagre brandteknisk klass.

Varken trapphuset eller brandslussen fér sta i forbindelse med ett
vaningsplan som dr beldget under sddant vaningsplan som vid
utrymning skall anvéndas for utgang mot det fria.

Hiss eller inkastdppning till sopschakt eller motsvarande far inte
vara placerad i trapphuset.

Allmant rad

Dérrar mellan trapphuset och brandslussen kan utforas i lagst
klass E 30-C. Dérrar mellan bostad eller lokal och brandslussen
bor utforas i lagst klass EI, 60-C (EI 60-C). Om brandslussen
gransar till forbindelse, korridor eller liknande utrymme i egen
brandcell, dr EI, 30-C (EI 30-C) tillrackligt. (BFS 2005:XX)

AT, DR

Nej

Ren definition.

5:315

Trapphus Tr2

Med trapphus Tr2 avses ett trapphus som dr utformat sa att det
begréinsar spridning av brand och brandgas till trapphuset under minst
60 minuter. Om trapphuset betjanar en byggnad som har hogst atta
vaningsplan, far dorrar till trapphuset utforas i lagre klass. Trapphuset
far endast ha forbindelse med bostéder, kontor och dirmed jamforliga
utrymmen dér personer vistas mer &n tillfalligt genom ett utrymme i
egen brandcell. (BFS 2002:19)

Andra utrymmen &n bostdder kontor och dirmed jamforliga
utrymmen dédr personer vistas mer &n tillfalligt, far endast sta i
forbindelse med trapphuset via en brandsluss. Sddana utrymmen skall

AT, DR

, Nej

Ren definition. Motségande avseende 60 minuter eftersom dorrar i
lagre klass 1 vissa fall far anvéndas.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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dock ha tillgang till ytterligare minst en utrymningsvég och
tilltradesvég for riddningsinsats sdvida detta inte &r uppenbart
obehovligt. (BFS 2002:19)

Vindsutrymmen med ldgenhetsforad far sté i direkt forbindelse med
trapphus Tr2 genom dorrar utforda i lagst klass El, 60-C (EI 60-C).
(BFS 2005:XX)

Hiss eller inkastdppning till sopschakt eller motsvarande far inte
vara placerad i trapphuset.

Allmant rad

Déorrar till trapphus Tr2 bor utforas i lagst klass EI, 60-C (EI

60-C). Om trapphuset betjdnar en byggnad med hogst atta

véningsplan, ar EI, 30-C (EI 30-C) tillrackligt. (BFS 2005:XX)
Vindsutrymme med mindre ldgenhetsforrad behover inte

forses med andra utrymnings- eller tilltrddesvégar.

Vad dr uppenbarligen obehdvligt ? Vem bedomer —
raddningstjansten/byggherren?

5:32

Avskiljande fran andra utrymningsvagar

Utrymningsvagar som star i forbindelse med varandra skall avskiljas
sd att endast en av dem kan bli rokfylld eller sparrad genom samma
brand. Korridorer som utgdr gemensamma delar av i vrigt skilda
utrymningsvégar skall delas upp i lampligt stora delar sé att fortgdende
brandgasspridning i utrymmena forhindras.

Allméant rad
Utrymningsvégar som stér i forbindelse med varandra bor avskiljas i
lagst klass E 15-C. Korridorer bor delas upp i delar av hogst 60 meters
langd, avskilda fran varandra i 1agst klass E 15-C. (BFS 2002:19)

FK

KF

VN, VM

5:33

Géangavstand

5:331

Géangavstand till utrymningsvig

Gangavstandet inom en brandcell till ndrmaste utrymningsvég skall
inte vara langre 4n att brandcellen kan utrymmas innan kritiska
forhallanden uppstar.

FK

Nej

VM

Forutsétter metoder for hur man rdknar ut kritiska forhdllanden mm.
Har borde hanvisas till Boverkets rapport for
utrymningsdimensionering for mojlighet till verifiering av
radstexten. Foljden av denna foreskrift &r att det &r lokaler med hog
takhdjd/stor volym som en analytisk dimensionering kan verifiera
detta, i alla 6vriga lokaler gér det endast att dimensionera enligt
forenklad dimensionering med gingse analysmetoder.

5:332

Gangavstand inom utrymningsvag

I en utrymningsvég skall gdngavstandet till ndrmaste trappa som leder
till annat véningsplan eller utgéng som leder till gata eller motsvarande
inte vara langre 4n att utrymningen kan ske snabbt.

Allméant rad

Liangsta gangavstand kan faststidllas med utgangspunkt frén den
verksamhet som skall bedrivas i byggnaden. Gangavstandet bor
normalt inte Gverstiga 30 meter, om utrymning kan ske i tva
riktningar.

FK

KF

Snabbt??

Det gér att verifiera kravet mot max 30 meter men det dr svart att
utifran foreskrift och rad att forsta vad som skall uppnés. Hur
verksamheten skall beaktas som utgangspunkt framgar inte.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
5:34 Framkomlighet
5:341 | Passagematt i utrymningsvag FK Ja S VN Haér finns en funktionsbaserad foreskrift och en vél definierad
radstext. Skall det i rddstexten dven framga vilken bredd som
Utrymningsvégar skall utformas med sddan rymlighet och erfordras for rullstolar?
framkomlighet att de kan betjdna det antal personer de ar avsedda for.
Allmant rad
Bredden i utrymningsvégar bor inte understiga 0,9 meter. I
utrymningsvégar fran brandceller som &r avsedda for fler dn
150 personer bor bredden inte understiga 1,2 meter.
5:342 | Dérr 1 utrymningsvag FK KF S VN Det framgér tydligt vilka kriterier som géller for inatgdende dorr.

Dorrar till eller 1 en utrymningsvig skall vara utatgdende i

utrymningsriktningen och litt identifierbara som utgéngar. Inatgaende

dorrar far endast anvéndas, om de dr avsedda for

— ett litet antal personer, t.ex. dorrar till bostdder eller gistrum pa
hotell,

— ett mattligt antal personer som kan forvintas ha god
lokalkdnnedom, t.ex. dorrar till klassrum i skolor, eller

— mindre lokaler.

Andra dorrtyper ar tillatna om de ger likvardig sdkerhet vid
utrymningen som utdtgéende slagdorrar. (BFS 2005:XX)

Dorrar till eller i en utrymningsvég skall vara l4tt 6ppningsbara.
Dorrar som endast gér att Oppna med nyckel ér tilldtna, om de betjanar
ett litet antal personer som kan forvéntas ha tillgang till nyckel. (BFS
1995:17)

Allmant rad
Déorrar till eller i utrymningsviagar fran samlingslokaler bor
kunna 6ppnas genom att man enbart trycker pa dorren eller
Oppnar den med ett lattmanovrerat trycke. (BFS 1995:17)
Dérrar i utrymningsvégar bor vara forsedda med
anordningar som medger mojlighet for personer att atervéinda
efter passage. Den kraft som behdvs for att 6ppna dorren bor
inte dverstiga 130 N anbringad pa de normala
Oppningsanordningarna.

Personantalet bor fortydligas.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:35

Utrustning

5:351

Vigledande markering

Vigledande markeringar for utrymning skall finnas om berérda
personer forvintas ha mindre god lokalkdnnedom, sdsom i hotell,
vardanldggning (utom forskola och liknande) och samlingslokaler.
Kravet géller dven lokaler inom vilka det ar svart att orientera sig eller
som saknar dagsljusinslépp. Vigledande markeringar skall finnas i
sddan omfattning och vara sé placerade att utrymning inte hindras av
svérigheter att orientera sig i byggnaden. Skyltar skall placeras i
anslutning till utgangsdorrar till och i utrymningsvégar.

Skyltar skall utgdras av belysta eller genomlysta grona skivor med
tydliga, vita symboler.

Allméant rad

Skyltar bor ha séddan storlek och luminans att de syns tydligt
och ha vigledande markeringar utformade enligt
Arbetarskyddsstyrelsens foreskrifter och allménna Allmént
rad, Varselmarkning och varselsignalering pa arbetsplatser,
AFS 1997:11. (BFS 1998:38)

FK

Ja

VN, ST

Foreskriften forklarar 1 vilka lokaler viagledande markeringar behovs
och radstexten hur de skall utformas. Kriterier for var de skall
placeras framgar inte.

5:352

Allménbelysning

Utrymningsvéagar skall ha allménbelysning som med tillfredsstdllande
sdkerhet kan fungera vid utrymning av byggnaden.

Allmant rad

I byggnader med fler &n tvéa vaningsplan bor tva efter varandra
foljande ljuspunkter i trapphus och korridorer anslutas till olika
gruppsékringar.

Elkablar for belysning i trapphus, Tr1 eller Tr2, med
tillhérande korridorer och liknande utrymmen, bor skyddas
mot direkt paverkan av brand i minst 30 minuter i de delar av
byggnaden som betjdnas av trapphuset.

FK

KF

Verkar gammaldags.

Funktionskrav med radstext som fungerar att verifiera mot. Detta, i
likhet med de flesta radstexter i detta avsnitt, dr bra exempel pé
sadant som skulle kunna lyftas ur BBR och foras in i en rapport dér
dven exempel med modernare teknik som uppfyller skélig skyddsniva
skulle kunna redovisas.

5:353

Nodbelysning

Nodbelysning skall mojliggdra utrymning pa ett sdkert och effektivt
sitt dven vid stromavbrott. Nodbelysning skall finnas 1
utrymningsvigarna i byggnader som innehaller hotell, vardanldggning
(utom forskola och liknande) eller samlingslokal.

Nodbelysning skall dven finnas i samtliga trapphus som anvénds
for utrymning i byggnader med fler &n &tta vaningsplan. Vigledande
markeringar skall férses med nddbelysning, om det inte dr uppenbart
obehovligt.

Nodbelysningen skall fylla sin funktion i varje utrymningsvig som
inte spérrats av brand. Vid stromavbrott skall nddbelysningen ge
avsedd belysning under minst 60 minuter.

Allmant rad
Pé géangstraket bor belysningsstyrkan uppga till minst 1 lux pa
den sémst belysta platsen. Lokalt kan hogre belysningsstyrka

FK, DR
(omfattning)

Ja

ST

Se, 5:353

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
motiveras, t.ex. i trappor.
Skyltar med végledande markeringar bor alltid vara belysta
eller genomlysta dven vid ett eventuellt stromavbrott.
Elkablar till n6dbelysning bor forlaggas avskilda i klass
EI 30 eller ha motsvarande brandtalighet.
5:354 | Larmsystem FK KF S ST Krav finns pé tidig upptéckt men inte vilka resurser som bor sittas in

5:3541 Automatiskt brandlarm

I byggnader eller i delar av byggnader dér krav pa tidig upptéckt av
brand stélls skall automatiskt brandlarm installeras. Detektering skall,
dér sa dr mojligt, ske med hjilp av rokdetektorer. Systemet skall ge
signal till bemannad plats da personer finns i byggnaden.

Allmant rad
Exempel pa ldmpliga komponenter i ett automatiskt brandlarm
finns i standardserien SS-EN 54. Exempel péd lampligt
utforande finns i Svenska Brandskyddsforeningen skrift Regler
for automatisk brandlarmsanléggning, SBF 110:6. (BFS
2005:XX)

Signal till bemannad plats innebér att larmet
vidarebefordras till kommunens rdddningstjédnst om inte
personal finns tillgdnglig pa platsen.

5:3542 Utrymningslarm

I byggnader eller i delar av byggnader dér utrymningslarm erfordras,
skall berérda personer kunna nés med information om ldmpliga
atgirder vid utrymning. Utrymningslarmet skall vara anpassat efter
behovet av information till personerna. Vid akustiskt larm skall
horbarheten vara sddan att signaler eller meddelanden kan uppfattas i
berdrda delar av byggnaden. Anldggningens funktion skall kunna
uppritthéllas vid stromavbrott. (BFS 2005:XX)

Allméant rad
Utrymningslarm med talat meddelande kan utformas enligt SS-
EN 60849. Talat utrymningsmeddelande bor foregés av en ej
forvaxlingsbar ljudsignal. Lampliga signaltyper for andra
utrymningslarm finns angivna i SS 03 17 11 (2). Signalen for
omedelbar fara bor inte begransas till 60 sekunder. I lokaler
dar personer inte kan forvantas ha kinnedom om
utrymningslarmet bor sddant larm utformas med tva skilda
signaltyper, t.ex. ljud och ljus. (BFS 2005:XX)
Utrymningslarmet bor kunna avge aktuell utrymningssignal
under minst 30 minuter efter ett stromavbrott pa 24 timmar.
Utrymningslarmet bor automatiskt avge felsignaler vid fel i
ledningsnitet eller stromforsorjningen. (BFS 2005:XX)

I byggnader eller i delar av byggnader dir utrymningslarm erfordras,
skall berdrda personer kunna nas med information om lampliga
atgérder vid utrymning. Utrymningslarmet skall vara anpassat efter
behovet av information till personerna. Vid akustiskt larm skall
horbarheten vara sadan att signaler eller meddelanden kan uppfattas i
berdrda delar av byggnaden. Anldggningens funktion skall kunna
upprétthéllas vid stromavbrott. (BFS 2005:XX)

ndr branden dr upptickt. Varken pa den “bemannade platsen” eller
hos Réddningstjinsten.

Det ér relativt enkelt att verifiera mot de detaljerade radstexterna.
Fragan dr mer vad som skall uppnés (sldckinsats, aktivering av
skyddssystem, mm) forutom att personer i byggnaden skall varskos.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Allméant rad
Utrymningslarm med talat meddelande kan utformas enligt SS-
EN 60849. Talat utrymningsmeddelande bor foregés av en ej
forvaxlingsbar ljudsignal. Lampliga signaltyper for andra
utrymningslarm finns angivna i SS 03 17 11 (2). Signalen for
omedelbar fara bor inte begrinsas till 60 sekunder. I lokaler
dar personer inte kan forvantas ha kinnedom om
utrymningslarmet bor saddant larm utformas med tva skilda
signaltyper, t.ex. ljud och ljus. (BFS 2005:XX)
Utrymningslarmet bor kunna avge aktuell utrymningssignal
under minst 30 minuter efter ett stromavbrott pa 24 timmar.
Utrymningslarmet bor automatiskt avge felsignaler vid fel i
ledningsniitet eller stromforsorjningen. (BFS 2005:XX)

5:3543 Brandvarnare

I byggnader eller delar av byggnader dir brandvarnare erfordras skall
lampligt antal brandvarnare installeras s att berorda personer kan fa
en tidig varning i héndelse av brand. (BFS 2005:XX)

Allméant rad
Brandvarnare bor utformas enligt EN 14604. (BFS 2005:XX)

5:36

Dimensionerande forutséttningar

5:361

Kritiska forhallanden vid utrymning

Vid dimensionering av utrymningssékerheten far férhallandena i
byggnaden inte bli sddana att gransvarden for kritiska forhallanden
overskrids under den tid som behdvs for utrymning.

Allmant rad

Vid vérdering av kritiska forhéallanden bor siktbarhet,

varmestralning, temperatur, giftiga gaser samt kombination av

dessa beaktas. Darvid kan f6ljande gransvédrden normalt
tillimpas:

Siktbarhet: En brandgasniva pa lagst 1,6 + (0,1 x H)
meter, dir H dr rumshéjden, eller en
siktstracka pa minst 10 meter i okédnd miljo
och minst 5 meter i kéind milj6 (bostdder och
kontor).

Virmestralning: En maximal stralningsintensitet pa 2,5 kW/m?
eller en kortvarig strdlningsintensitet pd max.
10 kW/m?2, samt en maximal stralningsenergi
pé 60 kJ/m2 utéver energin fran en strélning
pé 1 kW/m?2.

Temperatur: Hogst 80°C lufttemperatur. (BFS 2005:XX)

FK

KF

VN, VM

Riktlinjer for metod och indata behdvs, variationerna av val av indata
samt tolkning av resultaten &r i dag for varierande. Dessa griansvirden
kan ocksa ifragasittas utifran det faktum att det med géngse
analytiska dimensioneringsmetoder dr omdojligt att verifiera att lokaler
med normal takhdjd som dr acceptabla enligtforenklade
dimensioneringsmetoden klarar att utrymmas innan kritiska
forhéallande uppstar.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
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5:37 Sarskilda forutsittningar

5:371 | Samlingslokal DR KF S VM Se 5:241. Relativt enkelt att verifiera mot de schablonmaissiga
antagandena. Nir dessa frangds finns inga riktlinjer for hur verifiering
Utrymningsvégar fran samlingslokaler skall dimensioneras for det skall ske.
antal personer som far vistas i lokalen.

Utrymning frén samlingslokaler far inte ske via andra
samlingslokaler.

Allmant rad

Om inte personantalet dr kint kan f6ljande antaganden goras:

— Om lokalen skall anvéndas av sittande personer och
sittplatserna &r placerade i rader, bor utrymningsvégarna
dimensioneras for 1,7 personer/m” nettoarea. De géngar i
lokalen som &r avsedda for sittplatspubliken bor inrdknas i
arean, daremot inte scen eller podium.

— Om lokalen skall anvindas for bade staende och sittande
personer, bor utrymningsvégarna dimensioneras for 2,5
personer/m’ nettoarea.

Utrymningsvégar i varuhus eller andra anldggningar for
detaljhandel bér dimensioneras for 0,5 personer/m” nettoarea
for de utrymmen dit allménheten har tilltrade.

I samlingslokaler eller i forrum till dessa bor det finnas
skyltar som anger det storsta antalet personer som samtidigt far
vistas i lokalen.

Samlingslokaler bor ha minst tre utrymningsvigar, om de ar
avsedda for fler &n 600 personer och minst fyra om de ar
avsedda for fler 4n 1000 personer.

Utrymningsvagar fran samlingssalar far sta i forbindelse
med varandra genom mellanliggande foajé eller motsvarande,
som ér skild fran utrymningsvégarna i lagst klass EI, 30-C (EI
30-C). (BFS 2005:XX)

5:3711 Utrymningslarm .
Ok att verifiera

Samlingslokaler skall férses med utrymningslarm som aktiveras
automatiskt eller frdn bemannad plats vid brandindikation.

Allméant rad

Utrymningslarm bor ge dem som uppehaller sig i
samlingslokalen talad information om ldmpliga atgérder vid
utrymningen.

5:3712 Nodbelysning m.m. Ok att verifiera

Samlingslokaler skall vara forsedda med allminbelysning och
nodbelysning. Trappsteg i samlingssalar skall forses med
nddbelysning. Omedelbart utanfor utgangar till det fria skall
nddbelysning anordnas. Den belysning som behovs i samlingslokaler
vid utrymning skall kunna tindas fran en plats i lokalen.

Utvandiga utrymningsvégar fran samlingslokaler skall i hela sin
langd vara belysta och forsedda med nddbelysning.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:372

Hotell

Hotell f6r minst nio géster eller med minst fem uthyrningsrum skall
forses med utrymningslarm. Utrymningslarmet skall kunna utldsas
manuellt. Om hotellet ér i tva eller fler plan eller dr beldget pa annat
plan dn markplanet skall larmet 4ven kunna utldsas automatiskt.

Larmknappar skall finnas pé varje vaningsplan och vara placerade
vid lattatkomliga platser samt i receptionen. Larmknappar skall vara
utformade sé att de inte kan forvixlas med andra knappar. (BFS
2005:XX)

Allméant rad
Ett automatiskt brandlarm eller en lampligt utformad
automatisk vattensprinkleranldggning uppfyller kravet pa
automatisk utlésning av utrymningslarmet. Om
sprinkleranldggning anvénds for aktivering av
utrymningslarmet bor gastrum kompletteras med
brandvarnare.(BFS 2005:XX)

Anslag om larmsignalens karaktir och betydelse bor finnas
i varje géastrum. (BFS 2005:XX)

Hotell i enbart markplan och hotell for farre &n nio géster och med
farre &n fem uthyrningsrum skall férses med brandvarnare om de inte
har automatiskt aktiverat utrymningslarm. (BFS 2005:XX)

Allmant rad
Brandvarnare bor placeras i varje gastrum. (BFS 2005:XX)

DR

Ja

VN

Kan fortydligas.

5:373

Vérdanlaggning

Utrymningsvégar i vardanlédggning fir utgdras av passage genom
angriansande brandcell, om rdddningstjinstens insatsvig till
vardavdelningen utformas sa att den mdjliggor en insats. Passage
mellan skilda vardavdelningar skall kunna ske utan att brandgas
sprider sig till den icke brandutsatta avdelningen.
(BFS 2005:XX)

I vardanlaggningar, utom forskolor och liknande, skall finnas
anordningar for tidig upptéckt av brand.

Allmant rad
Avstandet mellan utrymmen inom vardavdelningar och
nirmaste trapphus bor inte vara ldngre dn 50 meter.

I forskolor och liknande anldggningar bor brandvarnare

installeras.
(BFS 2005:XX)

FK

Nej

Insatsvdgen? Brandgasspridningen, kravniva saknas.

5:374

Bostéider

Utrymning frén bostadsrum i byggnader i klass Br2 eller Br3 skall
kunna ske utan hjalp av rdddningstjinsten. (BFS 1995:17)

Allméant rad
Utrymningsvégar fran bostadsrum kan anordnas enligt nagot av
foljande alternativ:

FK,DR

Ja

Funktionsbaserad foreskrift, detaljerad verifierbar radstext.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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a) Utgang till utrymningsvig (t.ex. en trappa utanfor bostaden).

b) Utgéang direkt till det fria i markplanet eller till en utvindig
trappa eller fast stege utformad enligt SS 83 13 40 (2) som
leder till markplanet.

¢) Oppningsbart fonster med dppningens underkant hogst 5,0
meter 6ver markplanet utanfor.

d) Genom ett annat nirliggande rum i samma vaningsplan som
uppfyller kraven enligt a), b) eller ¢), om detta rum kan
avskiljas fran underliggande véning genom att stinga en
eller flera dorrar. (BFS 1995:17)

5:3741 Brand- och utrymningslarm

Bostider skall forses med brandvarnare eller automatiskt aktiverat
utrymningslarm. Signalen skall kunna uppfattas i de utrymmen dér
personer vistas stadigvarande. (BFS 2005:XX)

Allmant rad
Brandvarnare bor placeras i anslutning till sovrum och det bor
finnas minst en brandvarnare per vaningsplan. (BFS 2005:XX)

Detaljkrav men verifierbar. Lite av senaste forskningsronen ar
tveksam till decibeltalet. Skall alla kunna héra? Blinda?

5:375

Sérskilda boenden for personer med vardbehov (BFS 2005:XX)

I byggnader for sérskilda boenden for personer med vardbehov skall
det finnas utrymningslarm och anordningar for tidig upptickt av
brand. (BFS 2005:XX)

Allméant rad

Utrymningslarmet bor utformas med hénsyn till boendets
utformning, personalbemanning samt de boendes hélsa. Se dven
avsnitt 5:354.

(BFS 2005:XX)

DR

Ja

Luddigt.

5:4

Skydd mot uppkomst av brand

5:41

Allmint

Eldstider, eldningsapparater, varmeinstallationer och spisar samt rok-
och avgaskanaler skall anordnas sé att de inte kan ge upphov till
antidndning av nérbeldgna byggnadsdelar och fast inredning.
Temperaturen pé ytan av nirbeldgna byggnadsdelar och fast inredning
av brannbart material fir inte overstiga 85°C. Varmepanel e.d. skall
vara dvertdckningsskyddad i den omfattning som fordras for att
forhindra uppkomst av brand.

Vid isolering av installationsdelar som kan fa hogre temperatur dn
85°C, skall isoleringen utforas av material av lagst A2-s1,d0
(obrdnnbart material.)

(BFS 2002:19)

Allméant rad

Eldstad, rok- och avgaskanaler o.d. bor placeras pa lampligt
avstand frén nirbeldgna byggnadsdelar och fast inredning av
brannbart material. Avstandet 4r bl.a. beroende av den strdlande
ytans storlek och temperatur. Limpligt avstdnd for oisolerad
och ej vattenmantlad eldstad eller oisolerad rok- och
avgaskanal dr minst 0,5 m. Alternativt kan viggen skyddas av

FK

Ja

VM

Rédet luddigt. Kan fortydligas.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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ett stralningsskydd av material av klass A2-s1,d0 (obrédnnbart
material), med tillracklig utstrackning i h6jd- och sidled och
placerat med erforderligt avstdnd. (BFS 2002:19)

5:42

Eldstad

5:421

Allmént

Eldstider och forbindelsekanaler skall ha tillricklig héllfasthet for att

ta upp forekommande belastningar och andra paverkningar. Eldstédder,

eldningsapparater, o.d. skall placeras pa underlag med tillracklig

barformaga. Underlaget skall utformas sé att

— brandspridning nedat férhindras och

— otédtheter p.g.a. sittningar inte uppkommer i anslutna kanaler och
rorledningar. (BFS 1998:38)

Allméant rad
Underlaget bor utforas i lagst klass REI 60. I sméhus dock 14gst REI
15. (BFS 1998:38)
Gaser fér inte oavsiktligt trdnga ut frén eldstdder och eldnings-
apparater.
Eldstaden skall tillforas erforderlig mingd forbranningsluft.
Viarmepannor vars effekt Gverstiger 60 kW skall placeras i

pannrum.
(BFS 1998:38)

Allméant rad
Se avsnitt 3:32, 5:66 och 6:2. (BFS 2005:XX)

FK

VN, VM

Oklart hur alla delar av radstexten ar kopplade till foreskriftskraven.
Darfor svért att verifiera om skall-krav dr uppfyllda.

5:422

Eldstadsplan

Eldstéder for eldning med fast eller flytande brénsle skall ha ett
eldstadsplan. Eldstadsplanet skall ha sddan utstrackning och vara av
sadant material att antdndning av golvet inte kan ske. Finns det ett fritt
utrymme under eldstaden eller eldstadsbotten, skall eldstadsplanet
omfatta dven detta utrymme. (BFS 1998:38)

Allméant rad
Eldstadsplanet for pannor eldade med fasta brénslen bor vara
minst 2 meter framfor sida med eldstadsdppning och minst 1
meter utanfor andra delar. Eldstadsplan bor besta av minst 50
mm betong, tegel e.d. Vid mindre, slutna eldstader bor
eldstadsplanet anordnas intill ett avstand av minst 0,3 meter
framfor eldstaden och till minst 0,1 meter pa vardera sidan om
eldstaden. For kakelugnar kan utstrackningen i sidled dock
begrinsas till eldstadsdppningens bredd med minst 0,2 meter
tilldgg pa vardera sidan om 6ppningen. For 6ppna eldstidder bor
eldstadsplanet anordnas s4, att det horisontella avstandet frén
eldhirdens centrum till oskyddat bréannbart golv ar minst 1,0
meter. Om eldstadsbotten ligger hogre dn 0,4 meter dver golvet,
bor avstandet 6kas med hilften av det dverskjutande
hojdmattet.

Eldstadsplan for lokaleldstad i bostadsrum kan besta av 0,7
mm stélplat. For sddan del av ett eldstadsplan som ligger under

FK

VN, VM

Metoder saknas.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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eldstaden fér plat dock endast anvindas, om det finns ett minst
50 mm fritt, luftat utrymme mellan eldstaden och eldstadsplanet
och om temperaturférhallandena i 6vrigt tillater, se 5:41. (BFS
2002:19)

5:423

Askutrymme

I andra byggnader d4n smahus skall det i anslutning till pannrum med
eldstad for eldning med fast eller flytande brinsle finnas ett utrymme
for upplag av sot och aska, dér askan kan forvaras pa ett betryggande
sétt. Utrymmet skall vara avskilt med dorrar eller luckor i lagst klass
EI, 15-C (EI 15-C). (BFS 2005:XX)

DR

Ar det ett utrymme i egen brandcell som avses?

5:424

Eldningsapparat (BFS 1998:38)

Eldningsapparat skall vara utford med betryggande sdkerhet mot brand.
Diér det ar aktuellt skall eldningsapparat vara forsedd med anordning
som hindrar eld att sprida sig genom eldningsapparaten till
bransleforradet. (BFS 1998:38)

Allméant rad

Eldningsapparaten bor vara forsedd med minst tva av varandra
oberoende system for skydd mot bakbrand. (BFS 2002:19)

FK

Nej

VM,ST

Oklart om forsta skallkravet uppfylls genom att rddstexten foljs. Gar
darfor inte att verifiera hela foreskriften. (bakbrand?)

5:43

RO6k- och avgaskanal (BFS 1998:38)

5:431

Allmint

Eldstéader for fast eller flytande brinsle skall anslutas till rokkanal.
Eldstdder avsedda for gas skall anslutas till avgaskanal.

RoOk- och avgaskanaler, inklusive isolering och omgivande schakt,
far inte ha en yttemperatur pa kanalens eller schaktets utsida som
overstiger 100°C nér den anslutna anordningen drivs med hogsta
effekt.

Gasapparater med en tillford virmeeffekt av hogst 12 kW eller en
hushallsspis for gas behover inte anslutas till avgaskanal, om den
installeras i ett utrymme vars volym ér storre dn 7 m’och
forbranningen inte ger upphov till 6kad brandfara, risk for forgiftning
eller annan oldgenhet. (BFS 2002:19)

Rok- eller avgaskanal som ansluts till fler an en eldstad skall
utformas sé att detta inte medfor 6kad brandrisk eller annan oldagenhet.
Skorstenar, skorstensschakt o.d. skall placeras pa underlag med
tillracklig barforméga. Bestimmelserna omfattar dven avgaskanaler
frén brinsledrivna motorer.

Allméant rad

Gasapparater bor anslutas till avgaskanal om forbrénningen
avsiktligt sker med luftunderskott eller sotande laga. Se dven
avsnitt 6:2. (BFS 2005:XX)

Nir flera eldstéder ansluts till samma rokkanal bor riskerna
for kondensering, brandspridning, inrykning via eldstad som
inte anvénds och eldstidernas funktion vid samtidig eldning
beaktas.

Se dven avsnitt 8:4. (BFS 2005:XX)

FK,DR

Ja forsta
delen
Nej pé
andra

VN,VM,ST

Vad ér tillracklig barforméga? Otillrackligt underlag i1 foreskrift och
rad for att verifiera andra stycket.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.

95 (118)




Nr

Foreskrift / rad

Typ av
text

Verifierbar?

Relevans?

Behov for 6kad
verifiering

Kommentar/forslag.

FK/DR/AT

FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text

Ja/Nej/KF

S/L/I

VN /VM /ST / Annat

VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*

5:432

Hojd m.m.

RoOk- eller avgaskanaler skall ha sddan hojd att brandfara inte uppstar
och vara utformade med hénsyn till anslutna eldstider och
eldningsapparater samt bréinsleslag.

Allmant rad
Se avsnitt 6:7. (BFS 2005:XX)

FK

Nej

VN, VM

Kriterier mm saknas.

5:433

Tvérsnitt

En rok- eller avgaskanal skall ha tillrdckligt stort tvarsnitt med hiansyn
till genomstromningen. (BFS 2002:19)

FK

Nej

VN,VM,

Kriterier mm saknas.

5:434

Material och placering (BFS 1998:38)

Véggar i rok- eller avgaskanaler skall vara av material med tillracklig
héllfasthet och tillrickligt motstand mot temperaturvariationer,
klimatpaverkan, korrosiva rokgaser samt mot slag och anvéndning av
sotningsredskap o.d.

Insatsror skall utformas sé att roret eller angransande byggnadsdelar
inte skadas. (BFS 1998:38)

Allméant rad
Rok- eller avgaskanal bor dimensioneras for langdforandringar
samt de 6kade belastningar som uppkommer, exempelvis efter
langre tids anvéndning och soteld. Detta bor speciellt
uppmérksammas vid sidodragningar av kanaler.

Om ett insatsror monteras i kanalen bor det goras i hela dess
langd. Innan installationen utfors bor kanalens status
kontrolleras. (BFS 1998:38)

FK

Nej

VN,VM,

Kriterier mm saknas.

5:435

Tathet (BFS 1998:38)

ROk- eller avgaskanaler skall ha sddan téthet att brandfara, risk for
forgiftning eller annan oldgenhet inte uppstar. (BFS 1998:38)

Allméant rad

Tétheten kan kontrolleras genom roktrycksprovning eller
lackagemitning. (BFS 1998:38)

FK

Nej

VN, VM

Kriterier saknas.

5:436

Skorstensschakt (BFS 1998:38)

ROk- och avgaskanaler av material som inte bibehéller sina egenskaper
efter soteld skall omges av ett skorstensschakt av material av klass A2-
s1,d0 (obrdnnbart material) med tillrdcklig héallfasthet.
Skorstensschaktet skall utformas sa att erforderligt skyddsavstand till
brannbart material uppratthéalls. (BFS 2002:19)

Allmant rad

Schaktviaggarna bor utforas i lagst brandteknisk klass EI 60.
Schaktvaggar i smahus bor utforas i lagst brandteknisk klass EI
15. Se dven avsnitt 8:4. (BFS 2005:XX)

FK

Nej

VN, VM

Vad ir tillrdcklig hallbarhet? Obrannbart material i EI 60, d.v.s. en
gipsvigg med stalreglar — knappast.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:437

Rensning och inspektion (BFS 1998:38)

Eldstéder, rok- och avgaskanaler skall vara dtkomliga for rensning,
kontroll och inspektion.

Rensluckor far inte finnas i utrymmen dér personer vistas mer dn
tillfalligt om inte sérskilda atgérder vidtas. (BFS 2002:19)

Allméant rad
Forbranningskammare, askrum, forbindelsekanaler, rok- och
avgaskanaler bor kunna rensas med vanligen forekommande
sotningsredskap. Se dven avsnitt 3:32. (BFS 2002:19)

Nir rensluckor placeras i utrymmen dér personer vistas mer
an tillfalligt bor tathet, yttemperatur, skydd mot oftivillig
Oppning, barnsikerhet mm. sérskilt beaktas. (BFS 2002:19)

DR

Ja

Se radet, vada sarskilt beaktas.

5:44

har upphavts genom (BFS 1998:38)

5:441

har upphéavts genom (BFS 1998:38)

5:442

har upphavts genom (BFS 1998:38)

5:443

har upphavts genom (BFS 1998:38)

5:444

har upphavts genom (BFS 1998:38)

5:445

har upphavts genom (BFS 1998:38)

5:45

Uppvéarmning med varmluft (BFS 1998:38)

Varmluftspannor for uppvérmning av lokaler inom fler &n en
brandcell, skall installeras i pannrum. Varken tilluft eller aterluft far
tas frdn pannrummet.

Kanalvidggar inom pannrummet skall utformas sé att brandspridning
till saval tillufts- som aterluftskanaler forhindras i 30 minuter. (BFS
2002:19)

DR,FK

Ja

VN, VM;

5:46

Sarskilda forutsattningar

5:461

Lokal for brandfarlig verksamhet m.m. (BFS 1998:38)

Lokal for brandfarlig verksamhet far virmas med varmluft fran en
varmluftspanna under forutsittning att pannan &r placerad i ett
pannrum och att luft inte aterfors till pannrummet eller pannan.

Uppvarmning med varmluft frdn en varmluftspanna far inte
anordnas dir explosiva gasblandningar kan forekomma.

Sprutrum, sprutboxar, lokaler for uppstéllning av sprutboxar eller
sprutskap o.d. far dock varmas med varmluft om atgérder vidtas for att
hindra uppkomst och spridning av brand. (BFS 1998:38)

DR,FK

Nej

VN, VM

Atgirder vidtas??
Hur ofta dr detta aktuellt? Kan det tas bort helt?

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.

97 (118)




Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.

text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
Lokal for brandfarlig verksamhet far endast genom luftsluss sta i
forbindelse med lokaler som innehaller eldstdder o.d. (BFS 2002:19)
Allmant réad
Se avsnitt 5:674. (BFS 1998:38)
5:463 | Garage DR,FK Nej L VN, VM Atgirder vidtas?

Hur ofta ér detta aktuellt? Kan det tas bort helt?
Uppvédrmning i garage fér inte ske med 6ppen laga, 6ppen glodspiral
eller annan anordning som kan orsaka brand eller explosion.

Rensluckor far endast finnas i garage om sérskilda atgérder vidtas.
Garage far endast genom luftsluss sta i forbindelse med lokaler som
innehaller eldstdder o.d.

Servicestationer, bilverkstader och likvardiga lokaler dir explosiva
gasblandningar inte férekommer, och som ar avskilda fran andra
lokaler sa att brandspridning férhindras i 30 minuter, far virmas med
varmluft om pannan placeras i ett pannrum utan forbindelse med
lokalen eller om pannan placeras i lokalen och forbranningsluft tillfors
direkt fran det fria genom tét kanal.

Aterluft skall i férekommande fall tas frin minst 2 meters hdjd dver
golvet. (BFS 1998:38)

Allméant rad
Nir rensluckor placeras i garage bor srskilt beaktas bl. a. tithet
och yttemperatur. (BFS 2002:19)

5:464 | har upphavts genom (BFS 1998:38).

5:4631 | har upphéavts genom (BFS 1998:38).

5:4632 | har upphavts genom (BFS 1998:38

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
5:5 Skydd mot brandspridning inom brandcell
5:51 Materialkrav, ytskikt och beklddnad
5:511 | Allmént FK AT KF , S ST EN standards.

Material 1 byggnadsdelar och fast inredning skall ha sédana
egenskaper eller ingd i byggnadsdelarna pa ett sadant sétt att de vid
brand inte ger upphov till antdndning eller snabb brandspridning och
inte heller snabbt utvecklar stora miangder vérme eller brandgas. De fér
inte smélta och droppa utanfor brandhiardens omedelbara nérhet.
Kravnivan pa material beror pa den mangd vérme och brandgas som
kan tillatas utvecklas i byggnaden. Végledande for val av material dr
vilken byggnadsklass byggnaden tillhor.

Material i1 tak och viggar samt for fast inredning far inte deformeras
vid ringa brandpéverkan och inte falla ned eller pa annat sétt forédndras
sa att risken for personskador okar.

Allméant rad

Material med samre brandtekniska egenskaper 4n ytskikt av

klass D-s2,d0 (klass III), i utrymmen dér personer vistas mer dn

tillfalligt, bor skyddas mot paverkan av brand under brandens
inledningsskede sa att minst samma brandtekniska egenskaper
som hos ytskikt av klass D-s2,d0 (klass III) erhalls. I bostader

samt i vardanldggningar och hotell bor sdédana material i

byggnadsdelar dessutom skyddas av en beklddnad. Detta géller

sdrskilt material som snabbt sonderdelas eller smélter och avger
brannbara gaser redan vid laga brandtemperaturer (< 250°C).

(BFS 2002:19)

I andra utrymmen 4n utrymningsvigar och vissa lokaler
enligt 5:513 bor foljande ytskikt viljas:

— I byggnader i klass Brl bor takytor ha ytskikt av klass B-
s1,d0 (klass I), fast pa material av A2-s1,d0 (obréannbart
material) eller pa beklddnad i klass K,10/B-s1,d0
(tindskyddande bekldadnad). (BFS 2005:XX)

— Viggytor bor ha ytskikt av 1agst klass C-s2,d0 (klass II).

— I byggnader i klass Br2 bor takytor ha ytskikt av lagst klass
C-s2,d0 (klass II), fast pa material av A2-s1,d0 (obrénnbart
material) eller pa bekldadnad i klass K,10/B-s1,d0
(tdindskyddande beklddnad). Viggytor bor ha ytskikt av lagst
klass D-s2,d0 (klass IIT). (BFS 2005:XX)

— I byggnader i klass Br3 bor tak- och viggytor ha ytskikt av
lagst klass D-s2,d0 (klass III). (BFS 2002:19)

For mindre byggnadsdelar dér ytskiktet saknar betydelse for
brandforloppet kan ytskikt utforas i lagre klass, dock lagst klass
D-s2,d0 (klass IIT). Detsamma géller for rum i de fall ytskiktet
inte pdverkar utrymningssikerheten i byggnaden. (BFS
2002:19)

Om rorinstallation tacker en stdrre yta, bor omgivande
isolering uppfylla ytskiktskravet for angrinsande ytor pa
véggar, tak o.d. (BFS 1995:17)

For rorinstallation som ticker en mindre yta, kan omgivande
isolering utfbras i en rorisoleringsklass som motsvarar kraven

Vad avses med byggnadsytor dir ytskiktet saknar betydelse for
brandforloppet? I nadgon del av brandforloppet kommer det ha
betydelse. Borde kopplas till betydelse for utrymningstryggheten.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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pa angransande ytor pa viggar, tak o.d. Detta innebér t.ex. att
rorisoleringsklass PI kan motsvara klass B-s1,d0 (klass I). (BFS
2002:19)

Dukar till taltbyggnader uppfyller kraven i foreskriftens
andra stycke, om de utfors av ett enkelt skikt svarantindligt
dukmaterial.

5:512

Ytskikt och beklddnad i utrymningsvég

Ytskikt och bekldadnader i utrymningsvagar skall utforas i material som

ger ett forsumbart bidrag till brandspridning.

I byggnader i klass Brl och Br2 skall takytor och invédndiga
vaggytor 1 utrymningsvigar ha ytskikt av klass B-s1, dO (klass I).
Ytskiktet skall fastas pa material i klass A2-s1,d0 (obrénnbart
material) eller pa beklddnad i klass K,10/B-s1,d0 (tdindskyddande
bekladnad). (BFS 2005:XX)

I byggnader i klass Br3 skall takytor och inviandiga vaggytor ha
ytskikt enligt foljande:

a) Utrymningsvégar i hotell och vardanldggningar skall ha ytskikt av
klass B-s1,d0 (klass I) pa takytor och lagst klass C-s2,d0 (klass II)
pa invindiga viggytor. Ytskikten skall fistas pa material av A2-
s1,d0 (obridnnbart material) eller pa beklddnad i klass K,10/B-s1,d0
(tindskyddande beklddnad).

(BFS 2005:XX)

b) Utrymningsvégar som dr gemensamma for tvé eller flera bostads-
eller kontorslédgenheter skall ha ytskikt av klass B-s1,d0 (klass I) pa
takytor och av lagst klass C-s2,d0 (klass II) pa inviandiga vaggytor.

¢) Utrymningsvégar fran lokaler for brandfarlig verksamhet skall ha
tak- och viggytor med ytskikt av klass B-s1,d0 (klass I) anbringat

pa material av A2-s1,d0 (obrdnnbart material) eller pa beklddnad i

klass K,10/B-s1,d0 (tindskyddande beklddnad). (BFS 2005:XX)

Utrymningsvéagar fran samlingslokaler och i byggnader i klass Br 1
skall golvbeldggning vara utférd i material med maéttlig bendgenhet att
sprida brand och utveckla brandgas. (BFS 2002:19)

Allméant rad

Golvbeldggning med mattlig benfigenhet att sprida brand och
utveckla brandgas bor utforas i lagst klass Cyg-s1 (klass G).
(BFS 2002:19)

FK

Ja

VN,VM

Kravnivderna, varfor dr det just sa hdr? En subjektiv nivdindelning
kopplat till Br1,2 o 3 typerna av byggnader. Kan goras mer forfinat.
T.ex. ar det ju skillnad om utrymningsvagen ir 2 eller 30m i en Brl
byggnad.

5:513

Ytskikt och beklddnad i vissa lokaler

I vardanldggningar, storkok, samlingslokaler och lokaler for
brandfarlig verksambhet skall viggar och tak utformas s att en brands
utveckling i lokalen inte far nimnvért bidrag fran takens och
vaggarnas ytskikt och beklddnader. Golvbeldggningen i
samlingslokaler och lokaler for brandfarlig verksamhet skall vara
utford i material med mattlig bendgenhet att sprida brand och utveckla
brandgas. (BFS 2002:19)

Allmant rad

Viggar i vardanldggningar och storkdk bor ha ytskikt av klass
C-s2,d0 (klass IT) fast pa material av A2-s1,d0 (obrénnbart
material) eller beklddnad i klass K,10/B-s1,d0 (tindskyddande

FK

VN,VM

Se 5:512
”Namnvért bidrag” och maéttlig bendgenhet”, dr dessa vedertagna
begrepp som gér att verifiera?

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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beklddnad). Invédndiga takytor bor ha ytskikt av klass B-s1,d0
(klass I) fast pa material av A2-s1,d0 (obrdnnbart material) eller
beklddnad i klass K,10/B-s1,d0 (tindskyddande beklddnad).
(BFS 2005:XX)
Viggar och takytor i samlingslokaler och lokaler for
brandfarlig verksamhet bor ha ytskikt av klass B-s1,d0 (klass I)
fast pa material av A2-s1,d0 (obrdnnbart material) eller
bekladnad i klass K,10/B-s1,d0 (tindskyddande beklddnad).
Golvbeldggning bor utforas av lagst klass Dy-s1 (klass G).
(BFS 2005:XX)
5:514 | Vérdanlaggning DR Ja S VN Detaljkrav. Generellt saknas det bra funktionskrav och exempel pé
godtagbara brandskyddsldsningar for vardanldaggningar. For att uppnd
I vérdanlaggningar (utom forskola e.d.) skall korridorer inom samma “tillfredstillande utrymning” behdvs mer édn E30-griins och tidig
vardavdelning avskiljas i lagst klass E 30 fran angransande vardrum, upptickt av brand.
dagrum, rokrum och liknande utrymmen. (BFS 1995:17)
5:515 | Imkanal FK KF L VN, VM Oklart hur isolering enligt rddstexten har nagon effekt om brandfarlig

Imkanaler skall utfoéras av sidana material och vara utformade sé att
risken for spridning av brand inuti kanalerna till intilliggande
byggnadsdelar eller fast inredning begrinsas.

Imkanaler fran storkok e.d., kanaler for brandfarliga gaser, samt
kanaler for gaser eller &mnen som kan orsaka brandfarliga avséttningar
pa kanalvdggarna, skall utformas med skydd mot brandspridning.
(BFS 1998:38)

Allmant rad

Imkanaler bor i hela sin langd utforas i l4gst brandteknisk klass
EI 60. Imkanaler kan dock vara oisolerade inom brandcellen,
om det finns en minst 50 mm bred luftspalt mellan kanalen och
brénnbara byggnadsdelar.

(BFS 1998:38)

Imkanaler kan &ven vara oisolerade, om de ar beldgna
utviandigt och avstandet till brinnbart material dr minst 0,5
meter. Avstandet kan minskas till 0,25 meter, om det finns en
skdrm av stélplat mellan kanalen och brannbart material.

Imkanaler fran kok 1 bostdder skall utforas i 1agst brandteknisk klass
E 15 och med ett erforderligt skyddsavstand till brannbart material.
Anslutningsdon till imkanal fran kok i bostidder far utféras av
material av A2-s1,d0 (obrdnnbart material) eller av material som
begrinsar risken for spridning av brand inuti kanaler till intilliggande
byggnadsdelar eller fast inredning.
(BFS 2002:19)

Allmant rad
Skyddsavsténdet till brdnnbara material bor vara minst 30 mm.

Kanaler och anslutningsdon kan placeras mot brannbart material
vid genomgéng av hyllor eller skdpsidor. Aven ovansidan och
andra mindre delar av ytterholjet till spisfldktar kan placeras mot
brannbart material. (BFS 1998:38)

gas inom kanalen skulle antdndas. Sannolikt blir det da ett kortvarigt
forlopp som eventuellt kan bli explosionsartat. Skall kanalen 1 de
fallen istdllet vara forstdarkt for att klara sddana pafrestningar?

I vissa ldgen kridvs 30 mm skyddsavstand frdn imkanaler i bostadskdk,
men for skap och hyllor behover detta inte uppfyllas — svart att
verifiera 1 tveksamma lagen.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:6

Skydd mot brand och brandgasspridning mellan brandceller

5:61

Brandcellsindelning

Byggnader skall delas in i brandceller dtskilda av byggnadsdelar som
hindrar spridning av brand och brandgas. Varje brandcell skall omfatta
ett rum — eller sddana sammanhingande grupper av rum — i vilka
verksamheten inte har omedelbart samband med annan verksamhet i
byggnaden. En brandcell fir inte — med undantag av
bostadsldgenheter, trapphus, hisschakt och 6ppna garage — omfatta
utrymmen inom fler &n tva vaningsplan, savida inte utrymmena &r
skyddade med automatisk vattensprinkleranldggning eller andra
anordningar, och det genom sérskild utredning visas att kraven i detta
avsnitt (avsnitt 5) uppfylls.

Varje brandcell skall vara skild fran 6vriga utrymmen i byggnaden
med byggnadsdelar (inklusive genomforingar, erforderliga upplag,
forband o0.d.) 1 14gst den brandtekniska klass som foljer av kraven i
avsnitten 5:6 — 5:8.

Allméant rad
Bostads- eller kontorslédgenheter, trapphus, garage, pannrum,
avfallsrum, vardavdelningar, géstrum pa hotell, utrymningsvégar
och storre personalrum ir olika exempel pa egna brandceller.
Utrymmen i byggnader med verksamhet som medfor stor
risk for uppkomst av brand och dér sadan kan fa stora
konsekvenser for utrymningssékerheten och stor risk for
spridning av brand till intilliggande byggnader bor delas in i
egna brandceller. (BFS 1998:38)

FK

KF

VN,VM

Inte omedelbart samband?

Sprinklern o dess automatiska avsteg? Vad dr “andra anordningar”
Vad skall visas i den sérskilda utredningen, vilka kriterier skall
beaktas?

5:62

Brandteknisk klass pa brandcellsskiljande byggnadsdel

Brandcellsskiljande byggnadsdelar skall vara tdta mot genomslépp av
flammor och gaser och vara sa virmeisolerande att temperaturen pa
den av brand opaverkade sidan inte medfor risk for brandspridning.
Byggnadsdelen skall utformas sé att den upprétthaller sin avskiljande
funktion under den tidsperiod som anges i kraven pa brandteknisk
klass for byggnadsdelar i avsnitt 5:621 med brandpaverkan enligt
avsnitt 4.2 1 SS-EN 1350-2 (standardbrandkurvan) eller enligt
dimensionering baserad pa modell av naturligt brandférlopp. (BFS
2005:XX)

Allméant rad

Ytterligare foreskrifter och allménna rad finns i avsnitten
10:221 och 10:222 i Boverkets konstruktionsregler, BKR. (BFS
1998:38)

FK

Ja

ST

Ren definition.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:621

Brandteknisk klass
5:6211" Byggnad i klass Bril

Byggnadsdelar skall utforas i 14gst den brandtekniska klass som anges
i tabell 5:6211. Brandteknisk klass enligt forsta kolumnen (f< 200) far
tillimpas for bostads- och kontorsldgenheter, skolor, hotell,
personbilsgarage, livsmedelsbutiker, lagenhetsforrad och jamforbara
brandceller. Klassen far dven tillimpas vid hogre brandbelastning dn
200 MJ/m?, for byggnader som skyddas med automatisk
vattensprinkleranliggning eller om forutsittningar finns att en brand,
genom raddningstjdnstens insats, ar helt bekdmpad inom 60 minuter
efter brandutbrottet.

Tabell 5:6211  Foéreskriven brandteknisk klass i avskiljande avseende i

en byggnad i klass Br1.

DR

Byggnadsdel Brandteknisk klass vid brandbelastning f (MJ/m?)

f < 200 f < 400 f> 400

Brandcellsskiljande El 60 El 120 El 240
byggnadsdel i allménhet,

och bjalklag éver kallare

5:6212 Byggnad i klass Br2 och Br3

Byggnadsdelarna skall utforas i ldgst den brandtekniska klass som
anges i tabell 5:6212.

Tabell 5:6212  Foreskriven brandteknisk klass i avskiljande avseende i

en byggnad i klass Br2 eller Br3.

Byggnadsdel Brandteknisk klass

1. Brandcellsskiljande byggnadsdel i allménhet EI 30
2. Lagenhetsskiljande byggnadsdel i

bostadshus

El 60

5:6213 Brandtekniska alternativ

Brandteknisk klass EI och EI, far bytas mot klass E, om avstindet till
gangstrak for utrymning och till brénnbart material &r tillrickligt for att
utrymningssikerheten inte skall forsamras eller risken for
brandspridning 6ka. (BFS 2005:XX)

Allméant rad

Utrymningssikerheten kan anses tillgodosedd och risken for
brandspridning kan anses liten, om dorrar, vigg o.d. dr sa
placerade att avstandet till utrymmande personer &r sé langt att
stralningsnivéan inte 6verstiger 3 kW/m2. Hogre stralningsnivaer
kan vara acceptabla om tidsaspekterna for utrymning och
antdndning beaktas. (BFS 1998:38)

5:6214 Dorr, lucka och port
Dorrar, luckor och portar i en brandcellsskiljande byggnadsdel skall

FK

FK

S?

VN

VM

VN, VM

Inget underlag for valda vérden finns, ej heller
brandbelastningsgranser och riddningstjanstens insats.

Brandtekniska alternativ verifierbart.

Dérrar, luckor: snurrigt.

Maste klassen pa brandgrinsen endast definieras av byggnadsteknisk
klass samt brandbelastningen? Virdefulla parametrar som om

brandgriansen endast skall underlétta vid utrymning eller trygga en
utrymningsvég eller skilja av en annan verksamhet beaktas inte.

! Andringen innebir att foreskriftens sista stycke har strukits.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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normalt utforas i samma brandtekniska klass som géller for den
aktuella byggnadsdelen enligt tabellerna i avsnitten 5:6211 och 5:6212.

Om det kan visas att den brand- och brandgasavskiljande funktionen
inte avsevart forsdmras eller att risken for brandspridning ar uppenbart
liten, far dock dorrar o.d. utforas i en ligre brandteknisk klass, dock
lagst halva den klass som annars géller och lagst klass E 30. Dorrar
o.d. far utforas i lagst klass E, om utrymningssédkerheten dnda
upprétthélls och risken for brandspridning é&r liten.

For byggnader i klass Brl far dorrar o.d. mellan bostads- eller
kontorsldgenheter, skolor, hotell, och jamforbara brandceller och
utrymningsvégar utforas i lagst klass EI, 30 (EI 30). (BFS 2005:XX)

Allméant rad

Exempel pa tillimpningar dér den brand- och
brandgasavskiljande formagan inte avsevért forsdmras eller att
risken for brandspridning &r liten ar dorrar, luckor och portar
placerade mellan brandceller med 1ag brandbelastning, < 50
MI/m?, eller i byggnader som skyddas med automatisk
vattensprinkleranldggning. (BFS 1998:38)

Som alternativ till dorrar o.d. i klass EI,.(EI) far dorrar o.d. av
material av A2-s1,d0 (obrdnnbart material) som uppfyller krav pa
isolering i grupp 2 (tidigare A-klass) och integritet (tithet) enligt
Boverkets allmidnna Allméant rad Riktlinjer for typgodkannande
Brandskydd (1993:2) eller motsvarande dldre regler anvéndas. (BFS
2005:XX)

Dorrar o.d. till eller i utrymningsvégar skall vara sjalvstangande.
Dorrar o.d. till bostads- eller kontorsldgenheter, mindre utrymmen som
normalt halls lasta, hissmaskinrum, fliktrum o.d. eller till lokaler som
ar beldgna ovanfor vaningsplan dir personer vistas mer én tillfalligt,
behover dock inte vara sjdlvstdngande.

Sjalvstingande dorrar o.d. far forses med uppstéllningsanordning,
om den automatiskt stings nir det forekommer brandgaser i dess
nérhet.

5:63

Ytterviagg och fonster

Fasadbeklddnader far vid brand inte utveckla virme och rok i sddan
omfattning att utrymning och brandsldckning forsvaras eller sa att stor
risk for skador uppstér for personer som vistas i nérheten.

Allméant rad
Fasadbeklddnader bor vara av svarantéindligt material eller
uppfylla kraven for klass D-s2,d0 (klass III). (BFS 2002:19)

FK

KF

VN, VM

Metoder och kriterier saknas till viss del.

5:631

Yttervdgg i byggnad i klass Brl

Yttervaggar skall utformas sa att

— viggkonstruktionen uppfyller sin brandavskiljande funktion
gentemot andra brandceller,

— brandspridning i vidggen och ldngs fasadytan begransas med hinsyn
till byggnadens dndamal samt mojligheterna till brandslackning,

— risken for spridning av brand via fonster begrénsas och delar av

FK

VN,VM,ST

Skall-kravet &r att ytterviggen skall vara brandavskiljande mot andra
brandceller. Verifieringsmetoden SP Fire 105 provar dock endast
brandspridning frén en ligenhet till en ldgenhet tva vaningar ovanfor.
Brandspridning till ldgenheter en vaning ovanfor beaktas inte. Oklart
dé om det &r en riktigt verifieringsmetod.

Metoder o kriterier saknas till viss del. Aven acceptansniva saknas
for t.ex. 1.2 m radet. Det ér en allmén sanning att 1,2 m endast

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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viggen inte faller ned vid brand. Dock bortses fréan nedfall av t.ex. uppfyller sin funktion om rdddningstjansten kan ingripa med en
glassplitter, mindre putsbitar och liknande om detta inte bedoms utviindig eller invindig slickinsats. Skall det d4 vara samma krav om

forhindra eller visentligen forsvéara brandsldckning och om

! : byggnaden dr 180 meter hog eller har fasader av andra skél inte &r
utrymning dndé kan ske utan risk for personskador.

atkomliga? Byggnader ldgre dn 17 vaningar behdver inte analytisk
Allmant rad dimensionering och dé borde 1,2 m-radet vara helt tillimpbart!?
Yttervaggskonstruktioner som vid provning enligt SS-EN
13501-2 med brandpaverkan enligt avsnitt 4.2
(standardbrandkurvan) uppfyller tillimpliga delar av kraven i
avsnitt 5:62, uppfyller foreskriftens krav pa brandavskiljande
funktion. (BFS 2005:XX)

Yttervaggar som enbart innehaller material av klass A2-
s1,d0 (obrénnbart material) eller sektioneras pé ett sadant sétt
att en brand inuti viggen hindras att sprida sig forbi
brandcellsskiljande byggnadsdelar, uppfyller foreskriftens krav
pa skydd mot brandspridning inuti viggen.

(BFS 2002:19)

En ytterviggskonstruktion som vid provning enligt SP FIRE
105 uppfyller forutsittningarna for godkdnnande i Boverkets
allminna Allmént rdd 1993:2, Riktlinjer for typgodkannande
Brandskydd, uppfyller foreskriftens krav betraffande skydd mot
brandspridning ldngs fasadytan.

Avstandet i hojdled mellan fonster i olika brandceller bor
vara minst 1,2 meter, savida inte fonstren utfors i lagst E 15 inom
detta avstand.

Ytterviaggar kan klds utvindigt med material i lagst klass D-
s2,d0 (klass III) om
— byggnaden har hogst tvd vaningsplan,

— beklddnaden, oavsett byggnadens hdjd, endast ticker
byggnadens bottenvéning eller

— sdrskilda atgérder vidtas sé att byggnadens totala
brandsékerhet inte forsdmras.

Exempel pa sddana sirskilda dtgérder som avses i
foregdende stycke ar att byggnaden forses med automatisk
vattensprinkleranlaggning, att det finns utskjutande tak 6ver
fonster och dorrar som forhindrar brandspridning eller
brannbart material av lagst klass D-s2,d0 (klass III) endast
ticker en begrinsad del av fasadytan. (BFS 2002:19)

5:632 | Fonster i yttervigg FK Ja L VN Forsvéras? Innebér detta att riddningstjanstens insats dr en dold
forutsittning?

Fonster som tillhor skilda brandceller och som vetter mot varandra,
skall utformas och placeras sa att brandspridning mellan brandcellerna
forsvaras. Sddana fonster far endast vara 6ppningsbara med verktyg,
nyckel e.d.

Allméant rad
Fonster (glasytor) som dr inbdrdes beldgna sa att direkt
varmestralning fran brand kan ske frén det ena fonstret till det
andra omfattas av foreskriftens krav. Varmestralning forutsétts
dérvid ske vinkelrdtt och snett ut fran fonstret intill 135° vinkel
fran fonsterytans plan. Om vinkeln i innerhdrn dr mindre &n
60°, géller vad som anges for motstaende (parallella)
yttervaggar.

Exempel pa utformning som uppfyller foreskriftens krav pa
skydd mot brandspridning finns i tabell 5:632.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
Tabell 5:632 Exempel p& utformning av fonster i
yttervaggar som vetter mot varandra.
Inbordes placering | Avstand (m) mellan Utformning
fénster (glasytor)
Fonster i <50 Ett fonster i klass E30
motstaende eller bada i klgss E15
(parallella) -
yttervaggar 25,0
Fonster i <3,0 Ett fonster i klass E30
innerhorn i eller bada i klgss E15
vardanlaggningar -
>3,0
Fonster i <20 Ett fonster i klass E15
innerhorn i Gvrigt -
>2,0
(BFS 2002:19)
5:633 | Yttervdgg och taktdckning vid lagre beldget tak FK Nej L VN, VM Snabbt?
Yttervaggar och taktickning vid lagre beldgna tak skall utformas sé att
brand inte snabbt sprids fran vindsutrymme till annan brandcell
ovanfor taket (i samma eller ndrbelégna byggnader).
Allméant rad
Vid utformningen bor risken for att brand uppstér, brandens
forvéantade storlek, avstandet mellan tak och viggytor samt
ytterviggens och takens utforande sérskilt beaktas.
5:634 | Inglasad balkong eller loftgadng och inglasat uterum FK Ja S VN, VM Metoder o kriterier saknas till viss del. ”Risken far inte 6ka” — utifran
_ o ' vilka kriterier?
Risken for spridning av brand och brandgas mellan brandceller far inte Vad giiller till exempel mellan inglasad balkong som har glastak och
Qka Vld. inglasning av l.)a.lkongoer, .1oftgangar och uterum. V:d ovanforliggande ligenhetsfonster?
inglasning skall avskiljning fran intill- och ovanliggande sadana
utrymmen utforas i brandteknisk klass E 30.
(BFS 2002:19)
Allméant rad
Dérrar och fonster i ldgenheter, som vetter mot inglasade
loftgangar med brandavskiljande inglasning, bor utforas i klass
EI, 30 (EI 30), respektive EI 30. (BFS 2005:XX)
5:64 Vinds- och undertaksutrymmen FK KF L VN, VM Begransas?

Vinds- och undertaksutrymmen skall utformas sa att risken for
brandspridning begrénsas.

Undertaksutrymme som striacker sig 6ver flera brandceller skall vara
avskilt i 1agst samma brandtekniska klass som kravs for de
brandcellsskiljande viggarna.

Allméant rad

Vindsutrymmen bér delas upp i delar om hégst 400 m* med
vaggar i klass EI 30. Uppdelning behdver inte goras, om
isoleringen i vindsbjalklaget &r av klass A2-s1,d0 (obrannbart
material) och det endast finns begrdnsade mangder brannbart
material ovanfor bjélklaget. (BFS 2002:19)

Aven grinsdragningen for “begrinsade mingder brinnbart material”
ar svart att definiera.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
5:65 Luftbehandlingsinstallation
5:651 | Allmént FK Ja S VN, ST
Material i luftbehandlingsinstallationer far inte bidra till
brandspridning.
Flera kanaler for enbart franluft eller enbart tilluft far ha gemensam
brandteknisk isolering. (BFS 2005:XX)
Allmant rad
Material i luftbehandlingsinstallationer bor vara av klass A2-
s1,d0 (obrénnbart material) om inte materialets bidrag till
brandspridning kan anses vara forsumbart. Exempel pa
brandtekniskt utférande for olika systemdelar som inte behdver
vara av klass A2-s1,d0 (obrénnbart material) ges i tabell 5:651.
(BFS 2002:19)
Tabell 5:651 Exempel pa material i
luftbehandlingsinstallation.
Systemdel Material
Mindre detaljer sdsom filtermaterial, pack- | Valfritt
ningar, flaktremmar och elinstallationer
Kanaler i enbostadshus Klass E eller svarantandligt
material
Kanaler som técker en mindre yta, Klass E eller svarantandligt
belagna inom brandceller med en material
nettoarea mindre &n 200 m* och dar
brandfarlig verksamhet inte forekommer.
Kanaler fran uteluftsdon i yttervagg inom | Valfritt
det rum som yttervaggen gransar till
Luftdon utom spiskapor i stork6k Klass E eller svarantandligt
material
Uteluftsdon och 6verluftsdon i bostéder Valfritt
(BFS 2005:XX)
5:652 | Skydd mot brandspridning FK KF S VN, VM Metoder och kriterier saknas till viss del

5:6521 Ventilationskanal

Ventilationskanaler skall forlaggas och utformas sé att de vid brand
inte ger upphov till antdndning av néarbeldgna byggnadsdelar och fast
inredning utanfor den brandcell som de &r placerade i, under den tid
som brandcellskravet anger.

Luftbehandlingsinstallationer som gér igenom brandavskiljande
byggnadsdelar, skall utformas s att den brandavskiljande formagan

upprétthalls.

(schakt och aggregatrum) och som forsorjer olika brandceller skall
utformas sé att den brandavskiljande formagan mellan brandcellerna

upprétthalls.

Luftbehandlingsinstallationer i gemensamma utrymmen

Allméant rad

Ventilationskanaler bor utforas i lagst brandteknisk klass EI 15.
Om avstandet till brannbart material i byggnadsdelar eller till
brénnbar fast inredning &r minst 0,25 meter kan kanalen dock
utforas av stélplat. Till- och franluftsinstallationer bor vara
atskilda i minst brandteknisk klass EI 15 eller av ett minst

0,10 meter fritt utrymme.

Vad avses egentligen med “antdndning av ... inredning utanfor den
brandcell som de &r placerade i”? Hur kan en kanal antéinda négot i
en lokal dir den inte ir placerad? Ar det utanfér den brandcell de
betjanar som avses?

Se dven 5:515

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr

Foreskrift / rad

Typ av
text

Verifierbar?

Relevans?

Behov for 6kad
verifiering

Kommentar/forslag.

FK/DR/AT

FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text

Ja/Nej/KF

S/L/I

VN /VM /ST / Annat

VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*

5:6522 Imkanal

Imkanaler fran storkok e.d., kanaler for brandfarliga gaser, samt
kanaler for gaser eller &mnen som kan orsaka brandfarliga avsattningar
pa kanalviaggarna, skall utforas sa att kanalens skydd mot spridning av
brand motsvarar minst brandteknisk klass EI 60. (BFS 1998:38)

Allmant rad
Kanalisoleringen bor utforas av material av klass A2-s1,d0
(obrdnnbart material). Om andra ventilationskanaler ansluts till
imkanalen, bor det ske fran sidan eller ovanifran. Sddan
anslutning bor goras i aggregatrum eller inom den brandcell dar
kanalerna finns. Imkanaler bor kunna inspekteras. (BFS
2002:19)

Imkanaler fran kok eller pentry skall utféras med skydd mot
spridning av brand i l14gst brandteknisk klass EI 15.

DR

VN

5:653

Skydd mot spridning av brandgas

Luftbehandlingsinstallationer skall utformas sa att ett tillfredsstillande
skydd mot spridning av brandgas mellan brandceller erhalls.

Allméant rad

Tillfredsstdllande skydd mot spridning av brandgaser mellan

brandceller kan erhéllas genom

— att ventilationssystemen &r separata for varje brandcell dnda
ut 1 det fria,

— speciella tryckavlastande anordningar,

— brandgasspjéll med motsvarande brandmotstdnd som aktuell
brandcellsgrins eller

— att brandgaser tillats komma in i ventilationssystemet men
systemet utformas sé att brandgasspridning mellan
brandceller forhindras eller avsevért forsvaras beroende pa
lokalernas utformning och verksamhet. Till utrymningsvégar
och lokaler avsedda for sovande bor brandgasspridning
forhindras. (BFS 2002:19)

FK

VN, VM

Hér behdver metoder och kriterier tas fram. I alla forekommande
skyddssystem (separata system ev. undantaget) kommer det finnas
fall dér hela eller delar av systemet felfungerar och spridning kan
komma att ske. Endast genom riskbaserad dimensionering kan en
rattvis jamforelse mellan dessa olika system ske.

Det finns inget kriterium for ”avsevart forsvara”.

5:66

Pannrum (BFS 1998:38)

Pannrum och brénsleforrad i direkt anslutning till pannrummet skall
utformas som egen brandcell. (BFS 2002:19)

Allméant rad

Tak och viggar bor forses med material i lagst klass B-s1,d0 pa
beklddnad i klass K,10/B-s1,d0 (tdndskyddande beklddnad)
(klass I pa bekladnad i klass K,10/B-s1,d0 (tindskyddande
beklddnad). Golvet bor utféras av material i klass Aly
(obridnnbart material). (BFS 2005:XX)

DR

Ja

5:661

har upphéavts genom (BFS 1998:38).

5:662

har upphéavts genom (BFS 1998:38).

5:662

har upphéavts genom (BFS 1998:38).

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
5:663 | har upphavts genom (BFS 1998:38).
5:67 Sérskilda forutséttningar
5:671 | Hotell DR Ja S
Varje gistrum eller svit skall utformas som egen brandcell.
Allmant rad
Utrymmen for férvaring av viskor, singklader e.d. samt
stadforrad bor utformas som egen brandcell.
5:672 | Vérdanlaggning DR KF S Funktionskravet saknas.
Svart att avgrénsa “funktionell enhet”.
I vardlokaler utom forskolor och liknande skall varje vardavdelning,
operationsavdelning eller annan funktionell enhet utformas som egen
brandcell.
5:673 | Samlingslokal med storre scen DR KF S VN Funktionskravet saknas. Finns produkten brandskyddsrida i
riktlinjer for typgodkdnnanden? Om inte, vad dr dd detta?
I samlingslokaler med storre scen skall scenen utan hénsyn till Radstextens niva dr det som i praktiken dr svart/dyrt att
scendppning utformas som egen brandcell. uppnd. Rimligen borde detta krav vara négot att beakta i
Allméant rad teaterlokaler men inte 1 hdrsalar. Syfte och kravnivd méste
Scendppningen bor avskdrmas med brandskyddsrida. Ridan bor kompletteras.
kompletteras med ridasprinkler, om scenen ér storre dn 120 m”.
5:674 | Lokal for brandfarlig verksamhet m.m. DR KF L VN Funktionskravet saknas. Vad ar “inte ringa”? Raden ger

Lokaler for brandfarlig verksamhet och laboratorielokaler dir
brandrisken inte ar ringa, skall utformas som egen brandcell och
avskiljas 1 lagst klass EI 60. Inom en vardanldggning i byggnader i
klass Brl skall sddana lokaler avskiljas i ldgst klass EI 120.

Lokaler for brandfarlig verksamhet far endast sta i forbindelse med
samlingslokaler genom luftsluss.

Allmant rad

Laboratorielokaler dir verksamheten ar forenad med séarskild
risk for brand och explosion bor vara forsedda med
tryckavlastande konstruktioner. Om lokalens nettoarea &r storre
in 600 mZ, bér lokalen utrustas med brandgasventilation.

Lokaler dér giftiga eller brannbara gaser kan alstras, t.ex. garage far
endast genom luftsluss sta i forbindelse med lokaler dér personer vistas
mer 4n tillfélligt eller lokaler som innehaller eldstéder.

Luftsluss krivs inte mellan garage (eller annan uppstéllningsplats
for motorfordon) och
— angrénsande utrymmen for tvéttning, smorjning eller enklare

servicearbeten,

— polis- eller brandstationer eller liknande anldggningar som betjinas
av garaget,

— in- eller utlastningshallar, samt

— kassa- eller kontrollhytter.
Lokaler dar det finns sérskild risk for uppkomst av brand som inte

ingen hjélp att verifiera vad "inte ringa brandrisk” dr. Istillet
anges nya icke verifierbara begrepp “sarskild risk for brand”
och “tryckavlastande konstruktioner”

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
omedelbart upptécks och bekdmpas, t.ex. storkok eller storre garage,
far endast sté i forbindelse med utrymningsvéagar genom brandsluss,
savida inte utrymningsvagen enbart dr avsedd for lokalen.
5:675 | har upphavts genom (BFS 2005:XX)
5:676 | Hiss FK KF L VN,ST Vissa delar ar enkla att verifiera andra inte. Vad avses med

Hisschakt inom egen brandcell skall utformas sé att brand eller

brandgas inte sprids till andra icke brandutsatta brandceller, fran eller

via hisschakten.
Hisschakt skall vara placerade inom egen brandcell, sévida inte

hisschaktet ar beldget

— helt utanfor byggnaden,

— 1inom eller invid ett trapphus och har schaktdorrar till detta eller till
utrymme i 6ppen forbindelse till trapphuset, eller

— inom en byggnad vars konstruktion eller utformning i 6vrigt inte
utgdr sadant hinder mot brandspridning att ett 6kat brandskydd kan
uppnés genom att placera hisschaktet inom egen brandcell.

Allméant rad

Brand- eller brandgasspridning, fran eller via hisschakt till
andra brandceller, kan hindras genom brandgasventilation eller
luftsluss mellan hissen och intilliggande brandceller eller brand-
och brandgastita dorrar.

Utrymmen for hissmaskineri och brytskivor far placeras i samma
brandcell som hisschaktet, om brand- eller brandgasspridning fran
hissmaskinen inte medfor att grainsvarden for kritiska forhallanden
kommer att Gverskridas i hisskorgen. En brand fér ej samtidigt ge
upphov till stromavbrott till hissmaskineri och kritiska forhallanden for
de personer som vistas i hisskorgen. (BFS 1998:38)

Allméant rad

Elkablar till hissmaskineri for persontillaten hiss, som vid
stromavbrott inte automatiskt gér till ndrmsta stannplan, bor
forlaggas avskilda i klass EI 30 eller ha motsvarande
brandtalighet. (BFS 2002:19)

brandgastita dorrar, dr det E klass. Den klassen skulle,
tyvirr, nog manga hissdorrar klara. Brandgasspridning via
hissen borde vél inte beaktas annorlunda &n for t.ex.
brandgasspridning via luftbehandlingssystem, d.v.s. 1 de flest
byggnader dr avsevirt forsvara tillfredsstillande!?.

Hur beaktas kritiska forhallanden 1 en hisskorg?

Med beaktande av hur fa personer som skadats/forolyckats i
hissbriander de senaste 20 aren skulle denna foreskrifts andra
del kunna goras enklare. Det finns dessutom EU-direktiv for
hissar som dven beaktar sdkerheten. Det kops klassade
elkablar for svindlande summor varje ar for att uppfylla
dessa brandkrav.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr

Foreskrift / rad

Typ av
text

Verifierbar?

Relevans?

Behov for 6kad
verifiering

Kommentar/forslag.

FK/DR/AT

FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text

Ja/Nej/KF

S/L/I

VN /VM /ST / Annat

VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*

5:7

Skydd mot brandspridning mellan byggnader

5:71

Allmént

Allméant rad
Brandspridning bor forsvaras genom begransning av
stralningsnivan. Detta kan &stadkommas t.ex. genom att
— uppfora byggnader pa ett tillrackligt avstdnd fran varandra,
— oskyddade byggnadsdelars storlek begrinsas,
— brandbenigenheten hos exponerade fasader begrinsas, eller
— brandens omfattning begrénsas, s att stralningsnivan hélls
lag, genom anordnande av brandgasventilation eller
installation av automatisk vattensprinkleranldggning. (BFS
1995:17)
Brandspridning bor ocksé begriansas genom utformningen av
tak och/eller takytor eller genom sektionering av byggnader s&
att raddningstjénsten ldttare kan forhindra brandspridning.

FK

Ja

VN, VM

Metoder o kriterier bor forbittras.
Réddningstjinstens roll att férhindra brandspridning behdver
definieras.

5:72

Utformning beroende pé avstand mellan byggnader

Byggnader som uppfors nidrmare grinsen mot en granntomt &n 4,0
meter, skall utformas sa att risken for brandspridning till byggnader pa
granntomten begriansas. Kravet géller inte om avsténdet till byggnader
pa granntomten &nda blir minst 8,0 meter.

Brandspridning skall forsvaras genom att stralningsnivén pa
grannbyggnader blir 14g vid brand och att flammorna fran brinnande
byggnader inte nar grannbyggnader.

Brandskyddet far utgoéras av brandtekniskt avskiljande
konstruktioner, skyddsavstand eller en kombination ddrav. For
byggnader i tomtgréins skall brandskyddet utgdras enbart av
brandtekniskt avskiljande konstruktion.

Allméant rad
For byggnader med mer &n tva vaningsplan ar utforande med
brandvigg lampligast. Brandvaggar for flera byggnader kan
sammanbyggas om detta kan ske utan oldgenhet. For byggnader
med hdgst tva vaningsplan och som endast innehéller bostader
eller kontorslokaler kan foreskrifterna i avsnitt 5:721 tillaimpas.
Nar en byggnad kan forvéntas paverkas av stralning fran
flammor bor stralningsnivan understiga 15 kW/m® i minst 30
minuter. Alternativa stralningsnivéer kan bestimmas med
ledning av fasadytornas utformning och material. (BFS
1998:38)

FK

KF

VN?, VM

4 o 8 meter???
Metoder och alternativa kriterier med ledning av
fasadytornas utformning bor forbattras.

5:721

Smaéhus

Bostadsldgenheter i sméhus skall avskiljas inbérdes sa att
brandspridning forhindras i minst 60 minuter.

Allméant rad

Avskiljande konstruktioner i l4gst klass EI 60 uppfyller
foreskriftens krav. Aven ej sammanbyggda bostadsligenheter,
med ett minsta inbordes avstdnd av 2,0 meter och med

FK

Ja

VN, VM

Finns mycket i handbocker. Vissa saker bor dock ses dver.
Aven hir #r det oklart om riddningstjinstens insats dr en
dold forutséttning for att brandspridning skall forhindras
eftersom handbdckernas tabeller dr beroende av insatstid..

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering
FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat
FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*
acceptabel stralningsniva mot intilliggande byggnaders ytor
uppfyller foreskriftens krav.
Om risk for brandspridning mellan sméhus foreligger bor
dessa delas in i grupper, avskilda av brandviggar i lagst
brandteknisk klass REI 60-M. Den sammanlagda
byggnadsarean i varje grupp, fransett area av balkonger, altaner,
carportar o.d., bor inte Gverstiga 600 m? for
tvavaningsbyggnader och envéningsbyggnader med inredd
vind. For envaningsbyggnader bor arean inte 6verstiga 800 m?’.
Sadan indelning behdvs dock inte om invindiga véiggar och tak
av brannbart material forses med beklddnad i klass K,10/B-
s1,d0 (tindskyddande beklddnad) i bostadsdelar. (BFS
2005:XX)
Bostadsldagenheter i sméhus, som ar beldigna mindre &n 4,0 meter
fran komplementbyggnader storre dn 10 m?, skall avskiljas fran dessa
sd att spridning av brand till eller fran sméhuset forhindras i minst 30
minuter.
Allméant rad
Foreskriftens krav kan uppfyllas, om endera byggnadens, mot
varandra vettande, viggar utfors i ldgst brandteknisk klass
EI 30. Om nagon av byggnadernas yttervéiggar har delar av
lagre eller ingen brandteknisk klass, bor skyddsavstandet inte
understiga 2,0 meter och stralning mot intilliggande byggnaders
yta begrinsas till acceptabel niva.
5:73 Sektionering av stora byggnader FK Nej S VN,VM Schablondimensionering enligt handbocker anvéinds 1 dag i
stor utstrackning da det dr omgjligt att verifiera foreskriften.
Stora byggnader skall delas upp med lampligt placerade brandvéggar i Aven hir forutsitter schablondimensioneringen ett aktivt
sektioner av sddan storlek att brandspridning till ndrliggande slickningsarbete av raddningstjénsten.
byggnader kan hindras genom raddningstjinstens ingripande eller pa
annat sétt forsvaras. (BFS 1995:17)
Allméant rad
Vid beddmningen av om behov av sektionering foreligger bor
hénsyn tas till bl.a. byggnadens avstind till ndrliggande
byggnader, brandbelastning, brandgasventilation, automatiskt
brandlarm och automatisk sldckanordning.
5:74 Brandvigg FK Ja S ST, VM EN standard, men tveksam sadan. Hela foreskriften kan
ocksé forbéttras.
En brandvigg skall begrénsa en brand utan raddningstjanstens Verifieringsmetod for analytiskt dimensionering saknas.
ingripande. Viggen skall ha sadan stabilitet och barformaga att
byggnader pa endera sidan kan storta samman utan att brandviaggens
egenskaper avsevért forsdmras.
Viggen skall téla sannolik mekanisk paverkan vid brand och
utformas sé att den enkelt kan lokaliseras av rdddningstjénsten. (BFS
1995:17)
Byggnadsdelar eller installationer som placeras pé eller intill en
brandvigg skall ha sddana rorelsemdjligheter att deformationer som
orsakas vid brand inte forsdmrar brandvéggens stabilitet. Anslutningar
till andra byggnadsdelar skall utformas sa att brandvidggens funktion

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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Nr Foreskrift / rad Typ av Verifierbar? | Relevans? | Behov for 6kad Kommentar/forslag.
text verifiering

FK/DR/AT| Ja/Nej/KF | S/L/1 VN /VM /ST / Annat

FK=Funktionskrav, DR=Detaljregel, AT=Allman text VN=Verifieringsnivd, VM=Verifieringsmetod, ST=Hanvisning till gillande standard*

inte forsdmras.

Brandvéggar skall utforas i brandteknisk klass enligt tabell 5:74.
(BFS 1995:17)

Tabellen 5:74 giller dven for gemensam brandvigg i
sammanbyggda hus. I sammanbyggda hus av olika byggnadsklasser
skall brandvaggen utféras i samma brandtekniska klass som géller for
byggnaden med den hogre byggnadstekniska klassen. Dorrar i
brandvéggar skall utforas i ldgst motsvarande brandteknisk klass i EL.
C (EI-C). (BFS 2005:XX)

Tabell 5:74 Brandteknisk klass for brandvagg.

Byggnadsklass Brandteknisk klass vid brandbelastning f (MJ/m?)
f< 200 f<400 f> 400

1.Brl REI 90-M REI 120-M REI 240-M
2. Br2 och Br3 REI 60-M REI 90-M REI 120-M

(BFS 2002:19)

5:75 Taktéckning FK KF L VN,VM,ST Forsvaras??

Svara otydliga begrepp som

Taktdckningen pa byggnader skall utformas pa sadant sitt att ’koncentrerad Centmmbebyggelse“ gor foreskriften
brandspridning forsvéras. Taktdckning pa material av klass A2-s1,d0 svarverifierad.

(obrénnbara underlag) far utféras med Broor (t2) (klass T).
Taktiackning pa brinnbara underlag skall utforas med material av klass
A2-s1,d0 (obrannbart material) utom i sddana fall da viss
brandspridning kan tillatas ske. (BFS 2005:XX)

Allmant rad
Viss brandspridning kan tillatas p4 sméhus och andra
byggnader inom ett bostadsomrade utanfor koncentrerad
centrumbebyggelse samt pa friliggande byggnader. Taktdckning
pa ett brannbart underlag kan da &ven utféras med bréannbart
material. Materialet bor darvid vara i Broor (t2) (klass T).
Sadan taktickning kan dven anvindas pa byggnader inom en
koncentrerad centrumbebyggelse, om byggnaden har ett
vindsbjalklag i lagst klass REI 60 med obrdnnbar
varmeisolering och vinden inte kan utnyttjas for férvaring e.d.
(BFS 2005:XX)

Pa smahus kan skivor av klass E eller svarantindligt material
anvindas som fribdrande tak dver carport och uteplats samt som
skdrmtak over entré. (BFS 2005:XX)

Risken for antdndning av tak frn skorsten ansluten till en
varmecentral skall begrinsas.

Allméant rad
Taktdckningar inom 8 meter fran en skorsten ansluten till en

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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varmecentral med tillférd varmeeffekt dverstigande 0,6 MW
bor antingen vara av material av klass A2-s1,d0 (obrénnbart
material) oavsett underlaget eller i klass Broor (12) (klass T),
om underlaget bestar av material av klass A2-s1,d0 (obrdnnbart
material). (BFS 2005:XX)
5:81 Allmént FK KF S VN, VM Sérskilda utredningen? I dag innebér den ofta ett osékert
overifierbart antagande om maximalt 150 kvm
Béarande konstruktioner skall utformas och dimensioneras sa att deformationszon. Kriterier och modeller behover utvecklas.

sdkerheten mot materialbrott och mot instabilitet i form av knickning,
vippning, buckling o.d., dr betryggande vid brand och foreskriven last.
Birverkens delar, inklusive upplag, fogar, forband o.d., skall dérvid
utformas sé att sammanstdrtning inte intréffar under en given
tidsperiod enligt kraven pa brandteknisk klass for byggnadsdelar enligt
avsnitt 5:82 med brandpaverkan enligt SIS 02 48 20 (2).

(BFS 2005:XX)

Birverkens dimensionering far som alternativ dven baseras pa
modell av naturligt brandforlopp enligt avsnitt 5:83.

Efter sirskild utredning kan, i vissa fall, konsekvenserna av
sammanstortning accepteras. Avsteg fran de i tabellerna 5:821a och
5:821b angivna brandtekniska klasserna kan da goras. D4 sé sker far
utrymningssikerheten inte forsdmras och riskerna for
raddningstjanstpersonalen samt paverkan pa omgivningen inte oka.
Byggnadsdelar for vilka sammanstortning accepteras skall vara s&
beldgna att de létt kan identifieras och observeras.

Allméant rad
Exempel pa byggnadsdelar som avses i tredje stycket &r takfot,
balkong och icke brandavskiljande undertak. (BFS 1995:17)

I vissa fall kan en lagre del av en byggnad utforas i lagre
brandteknisk klass forutsatt att den hogre delens barférmaga och
stabilitet 4r oberoende av den ldgre delens.

Om det for en byggnadsdel finns krav pa utforande i en hogre
brandteknisk klass i avskiljande avseende, skall byggnadsdelen utforas
i den hogre klassen dven i barande avseende. Bjélklag, som skall
utforas i en viss brandteknisk klass i avskiljande avseende, skall ha
barverk i ldgst samma klass. Vaggar som ér avskiljande i en viss
brandteknisk klass far stabiliseras av bjalklag enligt avsnitt 5:82.

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:82 Dimensionering genom klassificering
5:821 | Kravniva DR KF S VN Réaddningstjdnstens insats?
Hoga hus - hogre krav behovs.
Byggnadsdelar skall i birande avseende utforas i den brandtekniska Se daven kommentarer vid 5:621
klass som anges i nedanstdende tabeller 5:821a och 5:821b. Dérvid féar Varfor R 60 pa stomstabiliserande bjilklag i byggnader (5-8
f.orfta kolurpnen (f £200) i tabell 5:8212.1‘ utan sarskild utredning van) som i dvrigt har R 90 krav?
tillimpas for t.ex. bostads- och kontorsldgenheter, skolor, hotell,
personbilsgarage, livsmedelsbutiker, ldgenhetsforrad och jamforbara
brandceller. Forsta kolumnen fér dven tillimpas vid hogre
brandbelastning d4n 200 MJ/m?2, om byggnaden forses med automatisk
vattensprinkleranldggning eller om forutséttningar finns for att en
brand &r helt bekdmpad genom rdaddningstjanstens insatser, senast 60
minuter efter brandutbrottet.
Om det i byggnadsdelen ingar bréinnbart material, behdver detta
endast beaktas i skélig utstrackning vid berdkning av brandbelastning.
(BFS 1995:17)
Tabell 5:821a  Foreskriven brandteknisk klass i barande avseende for
en byggnad i klass Br1.
Byggnadsdel Brandteknisk klass vid
brandbelastning f (MJ/m?)
f <200 f <400 f >400
1. Vertikalt barverk samt
stomstabiliserande horisontellt barverk
a) i byggnad med hdgst 2 vaningsplan R 60 R 120 R 240
b) i byggnad med 3-4 vaningsplan
— bjalklag R 60 R 120 R 240
— Ovriga béarverk R 60 R 120 R 240
— ¢) i byggnad med 5-8 vaningsplan
— bjalklag R 60 R 120 R 240
— ovriga barverk R 90 R 180 R 240
d) i byggnad med fler &n 8 vaningsplan R 90 R 180 R 240
e) under Oversta kallarplanet R 90 R 180 R 240
2. Horisontellt ej stomstabiliserande barverk | R 60 R 120 R 240
3. Trapplopp och trapplan i trapphus R 30 R 30 R 30

Tabell 5:821b. Foreskriven brandteknisk klass i barande avseende for
en byggnad i klass Br2 eller Br3.
Byggnadsdel Brandteknisk klass for
byggnad i klass
Br2 Br3
1 Vertikalt barverk samt stomstabiliserande
horisontellt barverk
a) bostadshus R 30 R 15
b) annan byggnad &n bostadshus R 30 -
¢) under 6versta ké\llarplanetl R 90 R 90
Horisontellt ej stomstabiliserande barverk
a) bostadshus R 30 R 15
b) bottenbjalklag vid bostadslagenheter éver R 30 R 30
sammanhangande kryputrymme
c) annan byggnad an bostadshus R 30 -
Trapplopp och trapplan i trapphus under éver- | R 30 R 30
sta kéllarplanet

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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' Vid hogre brandbelastning an 200 MJ/m? skall tabell 5:821a tillampas.

5:822

Dimensionering genom provning och/eller berékning

Den karakteristiska barforméagan hos en barande byggnadsdel far

bestdammas genom

— provning enligt SS-EN 13501-2 med brandpéverkan enligt avsnitt
4.2 (standardbrandkurvan,

— berékning enligt samma brandforlopp eller

— en kombination av provning och berdkning enligt ovan.

(BFS 2005:XX)

Allméant rad
Ytterligare foreskrifter och allménna Allmént rdd om provning

och berdkning finns i Boverkets konstruktionsregler, BKR.
(BFS 1998:38)

DR

Ja

ST

Bra med hénvisning till annat regelverk dér
verifieringsmetodiken framgér (!?)

5:9

Anordningar for brandslackning

5:91

Tilltrddesvég for riddningstjdnsten

5911

Vind och yttertak

I byggnader med tre eller flera vaningsplan skall vinden och varje
avdelad sektion av vinden vara tillgidngliga for raddningstjansten. (BFS
1995:17)

Allmant rad

Tilltradesvégen kan utgoras av luckor i yttertaket. Om
rdddningstjénsten inte kan forvéntas na yttertaket med sin
stegutrustning, bor en brandtekniskt avskild invindig
tilltradesvag ordnas. (BFS 1995:17)

Utvindiga tilltradesvagar bor utformas enligt kraven i avsnitt
8:24 i tillampliga delar.

Invindiga tilltradesvagar bor avskiljas frén vindar enligt
kraven for brandcellsskiljande byggnadsdelar. Invdndiga
tilltradesvagar till yttertak kan anordnas fran trapphus eller altan
fran vilken taket ldtt kan nas.

DR

Kravet dr skrivet som om det géller alla vindar pa >
trevaningshus. Borde inte hojd fran bjélklaget samt méngd
brannbart material beaktas? Vilken 4r den 6nskade
funktionen?

5:912

Kallare

Kallare som é&r beldgen under 6versta kéllarplanet skall vara tillgénglig
for riddningstjénsten via utvéindiga eller invindiga forbindelser.
Detsamma géller for det Gversta kéllarplanet om det star i forbindelse
med ett trapphus Tr2. Forbindelsen skall mojliggdra brandbekdmpning
utan att utrymningsvégarna fran bostidder eller lokaler sitts i 6ppen
forbindelse med kéllaren. Kéllarvaningar skall vara brandtekniskt
avskilda fran tilltradesvagarna sé att riddningspersonalens insats
sakerstills

FK (DR)

Réddningspersonalens insats sdkerstills?

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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5:92 Brandgasventilation
5:921 | Kéllare FK Nej S VN Helt omdjlig att verifiera! Ar det utvidring for
restviardesraddning som avses eller taktisk ventilation for
Brandgasventilation av kéllare skall kunna ordnas i alla byggnader riddningsinsats. Hur ofta dr detta i sd fall livridddning? Hur
utom i sméahus. ] skall en alternativ utformning se ut om funktionen &r 0,5 %
Killare i en byggnad i klass Br1 skall ha fonster eller andra av golvaeran?
Oppningar mot det fria i en sdédan omfattning att trapphusen inte
behover utnyttjas for brandgasventilation.
I byggnader med fler 4n ett kdllarplan skall brandgasventilation
kunna ordnas for varje sadant plan. Brandgasventilationen skall kunna
mandvreras frdn markplanet.
Manoverdon till brandgasventilation skall forses med
varselmérkning.
Allméant rad
Fléktar bor fungera vid temperaturer upp till ca 300°C under
avsedd tid. Rokluckor bor ha en area motsvarande 0,5 % av
utrymmets nettoarea vid normal brandbelastning < 200 MJ/m?.
Forses utrymmet med automatisk vattensprinkleranldggning
bor 0,1 % anses vara tillréckligt.
For kéllare som inrymmer lagerlokaler eller industri- och
hantverkslokaler bér Gppningsarean for brandgasventilation
bestimmas genom sarskild utredning.
5:922 | Vind DR Nej L VN, VM Hur skall en alternativ utformning se ut om funktionen ar
1% av golvaeran?
I byggnader med fler &n fyra vaningsplan skall varje avdelad sektion
av en vind som kan anvéndas som forradsutrymme forses med
Oppningar for brandgasventilation.
Allméant rad
Oppningar for brandgasventilation bor ha en area motsvarande
1 % av forrddsutrymmenas golvarea. Oppningarna bor vara
jamnt fordelade. Fonster eller luckor som avses anvindas for
brandgasventilation bor vara l4tt oppningsbara utifran eller vara
latta att sl& sonder.
5:923 | Trapphus FK KF S VN,VM I vilken mén underléttar dessa for utrymning?
Trapphus i byggnader i klass Brl skall forses med anordningar som
underléttar utrymning och raddningsinsatser.
Allméant rad
Trapphuset kan forses med 6ppningsbara fonster i varje
vaningsplan, eller annan anordning for kontroll av brandgas.
Dessa skall kunna 6ppnas eller mandvreras av
raddningstjénsten. (BFS 2002:19)
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5:93

Anordningar for manuell brandslackning
I byggnader med stora nivéskillnader, i storre byggnader och i
byggnader dir en brand kan forvéntas fa snabb spridning, fa mycket
stor intensitet eller medfora stora risker for personskador, skall fasta
anordningar finnas som underlittar brandsldckningsinsatser.

I byggnader med fler &n atta vaningsplan skall stigarledningar for
tillforsel av vatten till brandsldckning anordnas i alla trapphus.

Allméant rad

Ledningarna bor forses med uttag i minst varannan vaning. [
byggnader dér alternativa utrymningsvégar sasom brandhissar,
horisontell utrymning vid vardanldggningar o.d. finns, bor
stigarledningar med uttag i varje vaningsplan finnas.

Savil intag som uttag bor forses med varselmérkning enligt
Arbetarskyddsstyrelsens foreskrifter om varselmirkning och
varselsignalering pa arbetsplatser, AFS 1997:11, och med
texten ”Stigarledning”.

(BFS 1998:38)

Stigarledningar bor utformas enligt SS 3112 (1). Luckor
framfor intag bor forses med 1as som Gppnas med s.k.
brandskapsnyckel.

[ utrymmen dér brand kan forvéntas fa snabb spridning, fa
mycket stor intensitet och medfora stora risker for personskador
bor inomhusbrandposter finnas. Risk foreligger normalt inte i
utrymmen som skyddas av automatisk
vattensprinkleranliaggning.

Inomhusbrandposter bor utformas enligt SS-EN 671-1 (2).
(BFS 2002:19)

FK

Nej

VN,(VM)

Manga odefinierbara begrepp som skapar otydlighet och gor
det svért att verifiera vilka byggnader som faller inom dessa
krav.

Har &r det ocksa ofta svart att definiera vilken
slackutrustning som fastighetsdgare ansvarar for (for
byggnaden) och vad som faller pd verksamheter (for
verksamhetens skydd). T.ex. bostdder och kontorshotell. Los
slackutrustning (handbrandsldckare) ndmns inte i kravet.

5:94

Atkomlighet for riddningstjinsten

Om gatunit eller motsvarande inte ger atkomlighet for radd-
ningstjénstens fordon i samband med utrymning och slickinsats, skall
en sirskild korvig (rdddningsvig) ordnas. Denna skall vara skyltad
och ha uppstéllningsplatser som rymmer erforderliga fordon. (BFS
1995:17)

Allméant rad

Om utrymning forutsétts ske med maskinstege eller havare, bor
avstandet fran gatan eller rdddningsvégen till husviggen vara
hogst 9,0 meter.

(BFS 1995:17)

FK

VN,VM

Erforderliga fordon ? Ar det fler 4n en stegbil i taget? Skall
storlek péd uppstillningsplatser redovisas av
raddningstjénsten lokalt ?

* Med standard avses bide nationella och internationella standarder som Boverket skulle kunna hanvisa till.
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