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Forord

Konsultfirmorna Brandkonsulten Kjell Fallgvist AB och Bengt Dahlgren AB fick i
oktober 2006 uppdraget fran Boverket att utreda hur ett nytt klassificeringssystem for
byggnader i brandskyddskapitlet i Boverkets Byggregler, BBR, skulle kunna utformas.
Klassificeringen skall, enligt Boverkets uppdragsbeskrivning, baseras pa verksamheter
med utgangspunkt fran det arbete som utforts i Norge och Danmark med NKB:s
utskottsrapport fran 1994 /1/ som grund.

Utredningen ingar som en forsta fas i det planerade revideringsarbetet av
brandskyddskapitlet i BBR — ett arbete som planeras stracka sig ett antal ar framat.

Klassificeringsutredningen utfordes fran oktober 2006 till och med februari 2007 och
rapporten framfor dig ar en sammanstalining av denna utredning med forslag pa nya
byggnads-/verksamhetsklasser.

Arbetsgruppen som formades fran Brandkonsulten AB och Bengt Dahlgren AB sida
utgjordes av:

Kjell Fallgvist, Brandkonsulten Kjell Fallgvist AB

Par Hansson, Bengt Dahlgren AB

Per-Anders Marberg, Bengt Dahlgren AB

Christian Staleker, Brandkonsulten Kjell Fallqvist AB

Staffan Abrahamsson och Thomas Rantatalo var referensgrupp fran Boverket.
Forfattarna vill rikta ett sarskilt tack till Vidar Stanstad, dr. Ing, Statens
Bygningstekniske Etat, Norge, for vardefulla synpunkter och erfarenheter fran Norges
andringar av klassificeringsystemet.

Ett stort tack aven till 6vriga medarbetare pa Brandkonsulten Kjell Fallgvist AB och

Bengt Dahlgren AB som har bidragit med erfarenheter och I6pande synpunkter pa
arbetsgruppens forslag.
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Sammanfattning

Dagens byggnadsklassificering i BBR, avsnitt 5, Br 1, Br 2 och Br 3, har sitt ursprung i
bygglagstiftning fran 1940-talet. D& angavs klasserna som "Brandséker byggnad”,
"Brandhardig byggnad” respektive "Annan byggnad”. Syftet var att urskilja byggnader
som var forknippade med sarskilda risker sa att specifika skyddskrav kunde
foreskrivas och regleras.

Dagens, och i &nnu hogre grad framtidens, byggregler baseras pa funktionskrav dar
de specifika detaljkraven har utgatt till forman for mer évergripande malformuleringar
dar val av skyddsmetod inte ar vasentligt sa lange som malet kan uppnas.

Behovet av en klassificeringsmetod kvarstar dock aven foér framtida
brandskyddsregler. Ett syfte ar att forenkla fér anvandare och tolkare av byggreglerna
sa att de krav som ar aktuella for just den byggnaden som de &r intresserade av gar
att folja konsekvent genom regelverket. Ett annat dnskvart syfte ar om klassificeringen
kan presentera granser mellan vad som kan dimensioneras med forenklad
dimensionering och vad som maste verifieras med analytisk dimensionering.

Byggnadsklasserna maste upplevas som logiska och de funktionskrav som blir en f6ljd
av de olika klasserna maste ga att harleda till byggnadens behov av foreskrivet skydd.
Byggnader med likvardiga brandskyddsbehov skall genom klassificeringssystemet ges
likvardiga skyddskrav. Utgadngspunkterna for klassificeringen maste vara sa entydiga
att tolkningen av vilken klass en byggnad/verksamhet tillhor inte utgor ett problem
aven for svardefinierade verksamheter. Férandringar gentemot dagens skyddsniva
och kostnader for brandskyddet méaste beaktas och eventuella konsekvenser méaste
vara motiverade.

Det finns sjalvklart en mangd olika metoder som skulle kunna anvandas for att uppna
ovanstaende kravspecifikation. Alla har sina for- och nackdelar. Arbetsgruppens
forslag bygger till stor del pa det upplagg som redovisas i NKB:s rapport 1994 /1/ med
bearbetningar som skett i samband med implementerandet i Norska respektive
Danska byggregelverk. Vi bedomer det som en stor fordel om de nordiska landerna
kan tillampa ett klassificeringssystem baserat pa likvardiga principer. Forhoppningen
ar att det skulle kunna 6ppna for ett bredare gemensamt utvecklingsarbete i fragor om
funktionsbaserade brandskyddsregler samt en 6kad mdjlighet fér konsulter och
entreprendrer att jobba 6ver granserna.

Klassificeringen bygger i grunden pa ett helt verksamhetsbaserat system. Vi anser att
det ar logiskt att brandskyddskrav inom en lokal till stérsta delen baseras pa vilken
verksamhet som skall bedrivas dar. Darigenom ser vi ocksa en mojlighet att kunna ta
bort flertalet av de specialkapitel som finns i dagens brandskyddsregler for ett antal
verksamheter.
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Foljande overgripande klasser och urvalskriterier foreslas:
Vakna? \ Lokalkdannedom? Mobilitet? Huvudexempel /begrepp
A Ja Ja Ja Arbetsplatser, inkl. skolor
B Ja Nej Ja Samlingslokaler (> 50
pers)
C Nej Ja Ja Bostader
D Nej Nej Ja Hotell
E Nej Nej Nej Vardanlaggning E4/
Vardboende E;

Tabell 1, éversikt av klassificeringssystemet

For kategori B som bestar av samlingslokaler bedomer vi att ytterligare uppdelning ar
nddvéandig. Detta for att ge en tydlig harledning till de krav som vi anser skall folja som
en konsekvens av indelningen. Bland annat for vilka typer av samlingslokaler som
krav pa analytisk dimensionering skall vara en férutsattning.

SL1 Lokalen har en hdg persontéathet och Nattklubbar
de som vistas i lokalen kan samtidigt Diskotek
vara mer eller mindre alkohol- Pubar
paverkade. Verksamheten far anses Restauranger med storre
vara reglerad med inte kontrollerad. drinkbar

SL2 Lokalen inrymmer ibland ofta mycket Teater
stora personantal, men har en mattlig Idrottsarenor
persontathet. De som vistas i lokalen Restaurang med bordsservering
kan vara mattligt alkoholpaverkade. och mindre drinkbar
Verksamheterna kan variera med allt Bio
fran reglerad verksamhet till oreglerad Detaljhandel
med olika verksamheter, méblemang Kdpcentrum
etc. Evenemangsarenor

Mésshallar

SL3 Lokalen har en mattlig persontathet dar | Kyrka
de som vistas oftast har en mycket Horsal, aula, studielokal
riktad uppmarksamhet at ett och "Enkla” idrottshallar
samma hall. Verksamheten far anses Restaurang utan
vara bade reglerad och kontrollerad. alkoholservering
N&gon eller nagra av de som vistas i Konferens- och motesrum pa
lokalen har lokalkdnnedom. arbetsplatser

Tabell 2, klassindelning av samlingslokaler
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Ovriga kriterier for klassificering av samlingslokaler ar
. Personantal
. Placering av lokalen i vaningsplan

Ett exempel p& hur gransdragning for forenklad respektive analytisk dimensionering
skulle kunna se ut med dessa kriterier redovisas i tabellen nedan:

SL1 AD AD
SL 2 AD
SL3 AD

PA 5 PA 4 PA 3 PA 2 PA 1

Tabell 3, grdnsdragning fOr nér analytisk dimensionering krdvs, placering enligt
PL 2 (markplan) ddr PA 1-5 dr personantalsklasser.
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Vi foreslar en klassificering av en byggnads brandmotstand for barverk och brand-
cellsskiljande byggnadsdelar som i grunden endast baseras pa antalet vaningar och
dess placering i forhallande till markplan. Det ar alltsa inte vasentligt vilken typ av
verksamhet som bedrivs for att kunna faststélla vilka krav pa brandmotstand som
kravs. Undantaget &r verksamheter med brandbelastning dver 400 MJ/m? dar
analytisk dimensionering alltid skall vara foreskriven férutsatt att brandcellerna ar
minst av en viss storlek eller volym.

Det har inte varit en del av utredningens uppdrag att ta fram vilka tidskrav som skall
géalla for aktuella byggnadsdelar, bara hur en klassificeringsmetod skulle kunna leda
fram till dessa pa ett logiskt séatt. Angivna skyddsnivaer endast exempel pa hur det
skulle kunna se ut i framtiden.

--2 -1-+1 +2 +3-+4 | +5-+8 +8-+16

Vertikalt barverk samt stom- R90 - R30 R60 R90 R90 AD*

stabiliserande horisontellt bérverk

Horisontellt ej stomstabiliserande R60 - R30 R60 R60 R60 AD*

barverk

Trapplopp och trapplan i trapphus R30 - - R30 R30 AD* AD*

Brandcellsgranser, generellt EI60 El 30 EI30 EI30 EI60 EI60 AD*

Brandcellsgranser, sovande EI60 EI60 EI60 EI60 EI60 EI60 AD*

personer

Brandvagg REI REI REI REI REI REI AD*
90-M 60-M | 60-M | 60-M 90-M 90-M

Tabell 4, forslag pa brandmotstandskilasser

* Lampligen ansétts ett lagsta acceptabla varde pa brandmotstandstiden vid analytisk
dimensionering (AD). Observera att analytisk dimensionering ar mojlig aven for évriga
kolumner men da satts funktionskravet av i tabellen angiven brandmotstandstid.

Ytskikt forenklas till att smahus/enfamiljshus kan nyttja D-s2,d0 (klass Ill) och 6vriga
verksamheter D-s2,d0 (klass I1l) pa vaggar och B-s1,d0 (klass |) i tak. Vissa
verksamheter kan dock fa hogre krav pa vaggar vilket hanteras i verksamhets-
klassificeringens undergrupper tillsammans med andra gruppspecifika krav.

Krav pa fasader foreslar vi redovisas i ett separat avsnitt utan nagra forandringar i
forhallande till dagens niva.
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Inledning

| BBR anvands idag 3 byggnadsklasser som kombineras med en del specialfall av
byggnader. Byggnader skall utféras i Brl, Br2 eller Br 3. Vid klassindelning skall
hansyn tas till faktorer som paverkar byggnadens utrymningsmojligheter och risken for
personskador vid sammanstortning av bygganden.

Dagens byggnadsklassificering i BBR har sitt ursprung i bygglagstiftning fran 1940-
talet. Da angavs klasserna som "Brandséaker byggnad”, "Brandhardig byggnad”
respektive "Annan byggnad”. Syftet var att urskilja byggnader som var forknippade
med sarskilda risker sa att specifika skyddskrav kunde foreskrivas och regleras.

Dagens, och i &nnu hogre grad framtidens, byggregler baseras pa funktionskrav dar
de specifika detaljkraven har utgatt till forman for mer évergripande malformuleringar
dar val av skyddsmetod inte &ar vasentligt sa lange som malet kan uppnas.

| tidigare utford forstudie for revidering av brandskyddskapitlet i BBR, /2/ féreslogs att
nuvarande modell med Br1-3 skulle bytas ut mot mer andamalsenliga
verksamhetsklasser i likhet med det forslag som fanns i utredning fran NKB, /1/. Detta
system tillampas i dag, med vissa nationella justeringar, i Norges och Danmarks
brandskyddsforeskrifter.

Under varen 2006 tog Boverket fram en intern arbetshandling om byggnads-
klassificering, dess historik och tillampning av NKB:s forslag pa verksamhetsklasser i
Norge och Danmark /3/. L&sare som &r intresserade av en fordjupad information om
dessa d&mnen hanvisas till denna rapport.

Denna utredning &r en fortsattning pa de tidigare utredningarna med syfte att ta fram
ett konkret forslag pa ny klassificeringsstruktur. Rapporten presenterar utrednings-
gruppens uppdrag fran Boverket, valda arbetsmetoder, problembeskrivning av
nuvarande system, overgripande syfte med ett klassificeringssystem och forslag pa
nytt verksamhets- och byggnadsbaserat klassificeringssystem. Slutligen redovisas en
kortfattad konsekvensbeskrivning av det nya systemet i enkel resonemangsform.
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1. Uppdraget

Denna utredning ingar som en forsta fas i ett planerat 6vergripande revideringsarbete
av brandskyddskapitlet i BBR. Uppdraget har preciserats av Boverket med
nedanstaende utgangspunkter:

o  Arbetet skall leda fram till ett klassificeringssystem av byggnader och
verksamheter i olika brand- och sdkerhetsklasser

o Klassificeringen skall ge ett gott stéd for dimensionering och verifiering av
byggnadens brandskydd.

o Byggnaders hdjd, verksamhet och brandbelastning kan vara en grund for
klassificering.

Vidare preciserades ocksa inriktningen pa att vidareutveckla ett system med
verksamhetsklasser med NKB:s, Norges och Danmarks system som grund med
foljande direktiv fran Boverket.

Ta fram ett forslag till klassificeringssystem som forenklar klassificeringen da den
utgdr fran verksamheten och ocksa ger en jamnare niva pa sdkerheten.

Med utgangspunkt fran det arbete som gjorts i de Nordiska lander och dér grunden
finns | NKB skall det tas fram ett kiassificeringssystem for byggnader och
verksamheter for brandskyddet.

/ detta arbete skall mdjligheterna och behovet av att brandbelastning i byggnad inga
som en delméangd och hur det skall hanteras da det ar av stor vikt for klassificering.
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2. Metod

Arbetsgruppen fran Brandkonsulten AB och Bengt Dahlgren AB pabdrjade sitt
utredningsarbete i oktober 2006. Utgangspunkten for arbetet var férutom Boverkets
tydliga projektplan med utredningsdirektiv ocksa de évergripande reflektioner kring
klassificeringen som redovisas i "Foérstudie revidering Boverkets byggregler kap 5
brandskydd” /2/ samt en intern sammanstallning fran Boverket fran augusti 2006
"Utvardering av modeller for byggnadsklassificering” /3/.

Underlag for arbetsgruppens genomgang av problematiken och senare ocksa
utredningens slutsatser ar till stérsta delen gruppens medlemmars egna erfarenheter
kring byggnadsklassificering. Detta framst i egenskap av brandkonsulter men ocksa
med erfarenheter frdn kommunal raddningstjanst, central foreskrivande myndighet
(Boverket), handboksforfattare och tidigare utredningsuppdrag at Boverket.

Arbetet startades med en forutsattningslos diskussion kring problematiken och det
Overgripande syftet med klassificering. | detta skede fanns bara mdjligheter och alla
heliga kor stod uppstallda for slakt. Nasta skede bestod i att fanga de fria tankarna och
bearbeta dom mot de utredningsdirektiv som var stéllda. Slutligen delades arbetet upp
i delmoment som utférdes pa av arbetsgruppens medlemmar var for sig innan de
skickades pa internremiss till 6vriga gruppmediemmar.

| slutet p& november traffade arbetsgruppen Vidar Stenstad fran Statens
Bygningstekniske Etat i Norge for utbyte av erfarenheter fran den norska
klassificeringsmodellen.

En stor och viktig avgransning i utredningsgruppens arbete ar att det i uppdraget inte
ingatt nagon konsekvensutredning av vara forslag. Det innebar att i de fall vi foreslar
vasentliga férandringar av skyddsnivan gentemot dagens regelverk sa aterstar ett stort
arbete att vardera samhallets krav pa en skalig och saker brandskyddsniva. Vi
forutsatter att detta arbete fortsatter i samband med ut6kade utredningar for revidering
av brandskyddsavsnittet i BBR.

Det vasentliga i vara forslag ar alltsa strukturen och logiken i klassificeringssystemet.
Redovisade varden pa barandeklasser, brandklasser, ytskikt mm skall lasas som
exempel pa hur systemet skulle kunna se ut i ett fardigutvecklat skede. Detta for att ge
lasaren en mer Overskadlig bild av vara forslag.

Utredningsgruppen har inte delat Boverkets uppfattning om att brandbelastningen i en
byggnad ar av stor vikt for klassificeringen. Ingen sarskild utredning avseende detta
har darfor utforts.
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3. Problembeskrivning av dagens klassificeringssystem
Brl1-Br3

Basen for dagens byggnadsklassificering med Brl, Br2 och Br 3 harstammar fran
byggregler fran 1940-talet. | samband med 6vergangen fran tiligare detaljregler i
Nybyggnadsreglerna (NR) till funktionsbaserade regler i BBR gjordes ingen éversyn
av klassificeringen som darmed foljde med i, i stort sett, oférandrad form. Problemen
med dagens klassificeringssystem kan i korthet beskrivas som:

Verifierbarhet

Ett grundlaggande krav pa funktionsbaserade regler &r att de gar att verifiera.
Definitionerna pa dagens klasser med "stor risk for personskada” (Brl) och "mattlig
risk for personskada” (Br 2) gar inte att entydigt verifiera. Kompletterande radstexter
anger typexempel pa byggnader i de olika klasserna men inte nagon koppling till
risknivaerna. Det innebar att det &r svart att tolka in andra byggnadstyper i systemet
an de som ar exemplifierade i radstexten.

Ojamn brandskyddsniva

Ett system med endast tre klasser blir verskadligt men samtidigt ger det med
automatik en trubbighet som medfor stora skillnader och en ojamn niva pa
brandskyddet. Till exempel &r det idag mycket avgorande for en tvavaningsbyggnad
om nagon lokal pa évre planet ar att betrakta som samlingslokal. Skillnaden har, som i
sitt gransfall kan besta i om det &r fler &n 150 personer som dimensionerar lokalen,
ger vasentliga utslag pa regelkrav och i férlangningen ocksa pa byggkostnaden. Att
verksamheten sa direkt paverkar krav pa barandeklasser, brandcellsklasser och
ytskikt inte bara i den lokal som verksamheten bedrivs utan for hela byggnaden har
ocksa medfort problem vid andringar och tillbyggnader.

Kompletterande specialfall

D& dagens system inte har verksamhetsspecifika kriterier har ett antal krav inte kunnat
kopplas till den byggnadstekniska klassen. Detta géller till exempel specialfall for hotell
och vardlokaler avseende krav pa tidig upptackt (brandlarm) och nodbelysning och
utrymningsbredder och ytskikt pa samlingslokaler. Aven svéardefinierade verksamheter
som "lokal for brandfarlig verksamhet” har egna brandskyddskrav. Da dessa specialfall
forekommer pa flera olika stéallen i brandskyddsavsnittet har det upplevts som svart att
folja kravnivan for en viss byggnad eller verksamhet genom hela regelverket.
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Nedan redovisas ett forsok till sammanfattning av hur foreskriftstexten i rutan langst
upp till héger formas in i tre byggnadsklasser. Dessa ger i samverkan med 6vriga
forutsattningar i den streckade rutan langst ner till hoger ett antal definierade
brandskyddskrav. Brandskyddskraven som i dagens system ar helt eller delvis
baserade pa vilken byggnadsteknisk klass som byggnaden tillhor ar:

o barverksklass

brandcellsklass

ytskiktsklass

brandvaggsklass

krav pa yttervaggar

krav pa brandgasventilation i kallare
krav pa brandgasventilation i trapphus
krav pa utrymningsvagar fran bostader

Brandfarlig

Utrymmingsmojlighe t it hajd, volym, verlcsambet, antalet personer Virdh 4 verksambet
samt dess mojlichet att sitia sig sjilva isilerlet. arcbygsnacer
Risk for personslzador vid sarnmanstorming av byggnad f
C:Dc: o
"Waningsplan, byggnadsarea, bostadfarbetsrum, samlingslokal, sovande T Nodbelveni
perzone wan god lokalkinnedom, personer som inte lan s4tta sig sjalva i i g yanng )
salcerhet, vardanliggning (e firskola), boende fir personer med sarskilt — Brandc 1811 1 Sarnlings-
vardbehov” S , orandsuss lokaler
Firhindraftrsvara
Utryrnning -
mm =
- - - 7 e
Brl Br 2 Br 3

" Stor visk for personskada” Mg visk iy personskadz” ' Ovriga”

Jd o0l

E-klazz E-klazz E-klazs

El-klas= El-klas= = El-klasz

Ttsleilet Ttsleilet Ttaleilet
Brandvaggsklass Brandwaggsklass =  Brandvaggsklass
Yitervaggar

EBrandgasvent. kallare

Brandgaswvent. trapphus
Ttrymning fran
bostad utan Ei

Ttrymning frén
bostad utan Ei

Figur 1, oversikt av dagens system

=
L

e

Brandbelastning, vaningsanial, Rif (Bri)
Brandbelastning, Ftj (Bri), verksambhet

Lokal, verkswnhat
Brandbelastning

Ett antal vasentliga brandskyddskrav som ndédbelysning, brandlarm, brandsluss,

forhindra/férsvara brandgasspridning via ventilationssystem mm har inte bestamts av
byggnadsklassen utan har haft helt verksamhetsrelaterade kriterier. Dessa specialfall
har gjort att dagens klassificeringssystem inte upplevts som logisk och

sammanhallande for regelverket.
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4. Overgripande syfte med nytt klassificeringssystem

| inledningen med det relativt komplicerade arbetet med att ta fram ett forslag pa nytt
klassificeringssystem tydliggjordes ett antal dvergripande syften. Dessa syften var i
grund och botten sadana som angivits av Boverket som utgangspunkt for uppdraget
men som tydliggjordes enligt nedan.

Systemet ar tankt att:

e vara logiskt for den som anvander sig eller paverkas av det. Med ett logiskt
system avses i detta fall att de krav som stélls for en byggnad eller verksamhet
skall kunna motiveras och stélla sig rimliga i jamférelse med andra byggnader
eller verksamheter. Kravet pa ett logiskt system ar delvis forknippat med syftet att
systemet skall vara likriktat, se nedan.

o likrikta forenklad dimensionering. | detta arbete innebar detta att de krav som
stélls pa en verksamhet skall vara i proportion till byggnadens och
verksamhetens art och komplexitet. En mer komplicerad byggnad eller
verksamhet dar ett brand- eller utrymningsférlopp kan innebara storre risker skall
saledes ha storre krav pa brandtekniska atgarder for att minska risken.

o utgdra underlag for nar analytisk dimensionering kréavs. De krav som i dag stalls
pa analytisk dimensionering innebar en olycklig tolknings- och bedémningsfrihet.
Vissa typer av verksamheter kan inte enbart dimensioneras pa ett férenklat satt
aven om det kan utgdra grunden. Verifiering pa ett nyanserat och analytiskt satt
maste dock komplettera projekteringen.

o underlatta férenklad dimensionering. Med ett valutvecklat system omfattande
tekniska krav skall systemet, for den som arbetar kontinuerligt med det, innebara
att det relativt enkelt ska ga att ta fram projekteringsunderlag i form av t ex en
brandskyddsdokumentation

e gora det mojligt att relativt enkelt f& en bild av vad som kravs nar en viss typ av
byggnad/verksamhet ska byggas. Detta syfte har en direkt koppling till
ovanstaende syfte med att underlatta forenklad dimensionering. Syftet med det
nya systemet &r dock inte att en icke insatt med enkelhet kan se vilka krav som
stalls. For viss typ av verksamheter eller byggnader t ex smahus eller andra
privatbostader kan, dar sddana behov foreligger, kravas sarskilda handbdcker.

Tanken har inte varit att utreda hur det faktiska brandskyddet paverkas med det nya
klassificeringssystemet. Detta ar ett storre arbete som far tas i ett senare skede och
omfatta samtliga relevanta krav. For att ge viss vagledning eller exempel gar det dock
i forekommande fall angivits vissa kravnivaer vilka kan komma att andras vid en
framtida revidering. Stravan i arbetet har med exemplen inte varit att férandra
kravnivderna annat an i undantagsfall.
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5. Forslag till nytt klassificeringssystem

5.1 Verksamhetsklassificering

Vi har utgétt fran kriterierna vakna, lokalkannedom samt mobilitet, precis som
Danmark.

Lokaler dar man endast vistas tillfalligt samt lokaler med brandfarlig verksamhet
()mfr NKB och Norge) utfors inte som sarskilda verksamheter utan hanteras i enskilda
sakfragor.

T.ex.
e  Vistas tillfalligt” - TillgAng pa utrymningsvagar
e "Brandfarlig verksamhet” — Brandsluss.

Har ar alla tankbara varianter pa vara tre valda kriterier.

Lokalkannedom?*  Mobilitet?** Exempel

A Ja Ja Ja Arbetsplatser
Ja Ja Nej -
B Ja Nej Ja Samlingslokaler (> 50
pers)
Ja Nej Nej -
C Nej Ja Ja Bostader
Nej Ja Nej -
D Nej Nej Ja Hotell
E Nej Nej Nej Vardanlaggning +
Vardboende
* Lokalk&nnedom = Majoriteten av personerna i verksamheten ar eller kan

forvantas ha sa god lokalkannedom att man vet var de
narmaste utrymningsvagarna ar belagna. Man vistas i
lokalerna mer an hélften av dagarna pa aret. Personerna i
verksamheten skall vara sa pass mentalt friska att de kan
forvantas veta var de narmaste utrymningsvagarna ar
belagna. Personer i en grund-, gymnasie-, och hogskola har
normalt tillrackligt god lokalkdnnedom for att uppfylla detta
Kriterium.

** Mobilitet = Merparten av personerna i lokalen &r eller kan forvantas vara
kapabla att kunna utrymma lokalen pa egen hand. Personerna
skall ha ungefar lika mobilitet motsvarande Sveriges
normalpopulation®.

! Statistik fran "De handikappades riksférbund”: "I Sverige beraknas 1 200 000 manniskor ha n&gon
form av permanent funktionsnedsattning. Av dessa ar ca 600 000 rérelsehindrade. 365 000 &r svart
rérelsehindrade och drygt 200 000 personer behdéver hjalp att forflytta sig. Av dessa ar ca 90 000
rullstolsburna. Drygt 250 000 har nedsatt kraft och/eller rérlighet i hand/armar, vilket leder till stora
problem i det dagliga livet.”
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Kategorierna "Ja,Ja,Nej”, "Ja,Nej,Nej” samt "Nej,Ja,Nej” har en mycket liten andel av
de mest vanligt forekommande verksamheterna i Sverige. Dessa tas darfér inte med i
Kategoriseringen. Exempel pa sadana verksamheter skulle kunna vara:

JIN Arbetsplats/skola for personer med funktionshinder

JNN Samlingslokal direkt avsedd for personer med funktionshinder

NJIN Bostadsverksamhet fér mentalt friska, men fysiskt funktionshindrade
personer.

Detta ger foljande kategorier:

Klass | Vakna? Lokalkannedom?  Mobilitet? Huvudexempel

/begrepp

A Ja Ja Ja Arbetsplatser, inkl.
skolor

B Ja Nej Ja Samlingslokaler (> 50
pers)

C Nej Ja Ja Bostader

D Nej Nej Ja Hotell

E Nej Nej Nej Vardanlaggning E1/
Vardboende E;

Utifran kategoriernas parametrar kan brandtekniska krav fas pa ett mer logiskt och

tydligt satt gentemot dagens klassificering. Exempel pa det kan vara foljande:

o For verksamheter med sovande personer kravs utrymningslarm/brandvarnare
samt att rékspridning forhindras via ventilationen.

o For verksamheter med personer "utan lokalkdnnedom” kravs vagledande
markering samt att max gangavstand till utrymningsvéag skall vara kortare an
normala 45 meter.

o For verksamheter dar personer bade har lokalkdnnedom och har tillracklig
mobilitet, accepteras fonsterutrymning.

o | verksamheter med sovande personer och som inte har lokalkdnnedom kravs
brandlarm.

15 (26)



brandkonsulten ab BENGT DAHLGREN AB

VVS, ENERGI, MILJO, BRANDSKYDD, DRIFT & UNDERHALL

Det ger foljande exempel pa krav for respektive kategori:

Klass @ Exempel pa krav

A Steg/fonsterutrymning ok vid markplan och for fatal personer ovan markplan,

B Kortare gangavstand an normalt (45 meter), Vagledande markering.
(Krav pa utrymningslarm, breda utrymningsvagar samt nédbelysning
regleras i kategori B's underkategorier, se avsnitt 5.2).

C Steg/fonsterutrymning ok., Férhindra rékspridning via ventilationen,
Utrymningslarm, Lagenhet egen brandcell

D Forhindra rokspridning, Utrymningslarm, Brandlarm, Nodbelysning,
Véagledande markering, Rum egna brandceller, Kortare gangavstand

E Forhindra rokspridning, Utrymningslarm, Brandlarm, Nodbelysning,
Vagledande markering, Kortare gangavstand, Varje boenderum vara egen
brandcell*.

* Kan undantas i E; (vardanlaggningar) om de finns en utarbetad
utrymningsorganisation, tillrackligt med personal samt begrdnsad mangd brannbart
material i "sovrum”.

Vi har exakt lika kriterier som Danmark (Vakna, Lokalkannedom och Mobilitet).
Skillnaden pa vart forslag och Danmarks klassificering ar att Danmark har kategori 2
(J,N,J) lika var kategori B, men for < 50 personer. | den har man lagt skolor, fritidshem
och daghem. Dvs. de har beddmt att personer i skolor inte har lokalkannedom.

Vi har valt att &ndra personantalsdefinitionen i begreppet samlingslokal till mer an 50
personer istallet for det som anges i dagens BBR 5:241, 150 personer. Detta behdver
dock inte fa nagra hojda brandtekniska krav da samlingslokaler med ett personantal
pa 50-150 personer anges som en egen underkategori i (PA5), vilken kan ges samma
krav som motsvarar det som galler for aktuella typer av verksamheter idag.

Nedan beskrivs ett antal Verksamhetsexempel dar gramarkerade verksamheter skulle
kunna bli foremal for diskussion/tveksamhet varfor en tabell/lista med
verksamhetsexempel likt den Norge har /4/ ar nédvandig. Verksamhetsexempel till
denna lista/tabell kan ocksa kompletteras med verksamheter i den riskklassificering
som finns i SBFs sprinklerregler /5/.
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' Begrepp ' Exempel p& "Verksamheter i grdzonen”

A | Arbetsplatser Industrier av olika slag, kontor, grund-, gymnasie-, och
hogskolor

Dagvard, vardcentraler, tandlékare, frisersalong, banklokal
Laboratorier, Stangda/lasta garage
Forradslokaler/tvattstugor i flerbostadshus.

Publika lokaler for < 50 pers,

B | Samlingslokaler Samlingslokaler (> 50 pers), se separat
underkategorisering.

Publika/offentliga garage, personalmatsal/ skolmatsal,
Idrottshall i skola vilken kan nyttjas for andra
arrangemang

C | Bostader Bostader

55+bostader (dvs. bostader for aldre personer "utan
vardbehov”), Overnattningsrum pé arbetsplaster,
studentkorridorer, ungdomshem

D | Hotell Hotell, vandrarhem

Skolsalar vid 6vernattning?, turisttagenheter,
korttidsboenden

E | Vardanlaggning E;: Sjukhus, vardanlaggningar

Forskolor (barn 0-6 ar), lasta verksamheter: (Fangelser,
hakten, rattspsyk, senilavdelningar pa aldreboenden),
E»: Vardboenden (Sarskilt boende for personer med
vardbehov)

”Aldreboenden”, hem for funktionshindrade med
hjalpbehov

17 (26)



brandkonsulten ab BENGT DAHLGREN AB

VVS, ENERGI, MILJO, BRANDSKYDD, DRIFT & UNDERHALL

5.2 Klass B, samlingslokaler, klassificering

Nedan beskrivs ett tillvagagangssatt for att samlingslokaler, oftast publika lokaler, vid
forenklad dimensionering, ska fa ett likriktat brandskydd pa ett relativt enkelt satt samt
for att avgora i vilka fall analytisk dimensionering kravs.

Begreppet samlingslokaler har bibehallits och utokats trots att det kan vara viss risk for
sammanbladning av nu gallande begrepp. Orsaken ar att vissa lokaler behdver
hanteras med detta system trots att de inte &r att betrakta som publika, dvs for lokaler
dar de flesta har lokalkdnnedom, samt att lokaler med farre &n 150 personer behdver
regleras. Vidare ar begreppet "samlingslokal” ett allméant vedertaget begrepp bland
arkitekter, fastighetsagare m fl som med detta system kan anvandas oavsett om det ar
fler eller farre an 150 personer. Detta resonemang styrks dessutom av definitionen pa
samlingslokal i Terminologicentrums bok "Plan- och byggtermer 1994” /6/.

Tillvagagangssatt

Grundidén klassificering av samlingslokaler ar att verksamheten placeras i nagon av
SL-klasserna. Denna forsta grova indelning kategoriserar samlingslokalen eller
verksamheten. Efter denna inledande indelningen placeras och kompletteras
verksamheten med hansyn till ytterligare tva parametrar som ar av betydelse for
brand- och utrymningssakerheten, personantalet i lokalen och lokalens placering.

Beroende pa vilken klass som valts samt vilka tva undergrupper som ar aktuella stalls
darefter ett visst antal krav pa verksamheten, t ex talat meddelande, ytskiktskrav,
bredd pa dorrar etc. For vissa kombinationer faller aven kravet pa analytisk
dimensionering ut. Se vidare i bifogade exempel som inte far ses som fardiga vad
galler detaljkrav och dess utformning, utan just vara exempel pa hur systemet kan
vara avsett att fungera i framtiden.
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Klasser
Med hansyn till typ av verksamhet och egenskaper hos de personer som vistas i
lokalen delas samlingslokalen in i ndgon av féljande klasser:

Klass Beskrivning ' Exempel

SL1 Lokalen har en hoég persontathet och Nattklubbar
de som vistas i lokalen kan samtidigt Diskotek
vara mer eller mindre alkohol- Pubar
paverkade. Verksamheten far anses Restauranger med stérre
vara reglerad med inte kontrollerad. drinkbar

SL2 Lokalen inrymmer ibland ofta mycket Teater
stora personantal, men har en mattlig Idrottsarenor
persontathet. De som vistas i lokalen Restaurang med bordsservering
kan vara mattligt alkoholpaverkade. och mindre drinkbar
Verksamheterna kan variera med allt Bio
fran reglerad verksamhet till oreglerad Detaljhandel
med olika verksamheter, méblemang K6pcentrum
etc. Evenemangsarenor

Mésshallar

SL3 Lokalen har en mattlig persontathet dar | Kyrka
de som vistas oftast har en mycket Horsal, aula, studielokal
riktad uppmarksamhet at ett och "Enkla” idrottshallar
samma hall. Verksamheten far anses Restaurang utan
vara bade reglerad och kontrollerad. alkoholservering
Nagon eller nagra av de som vistas i Konferens- och motesrum pa
lokalen har lokalkdnnedom. arbetsplatser

| ovanstaende tabell anges persontatheten som "hog” eller "mattlig”. | detta forslag har
inte n&gon siffra, med t ex person/m? givits. Behovet av detta far utredas vidare. Dock
innebar en hog persontathet att det i lokalen vistas s& mycket manniskor att det vid
normal verksamhet anda upplevs som trangt och att man ofrankomligen har fysisk
kroppskontakt med varandra.

Hur alkoholpaverkade personer ar paverkar utrymningsforloppet i mer eller mindre
utstrackning. Om en eller ett fatal personer ar alkoholpaverkade i en storre "nykter”
folkmassa s& innebér det kanske inte ndgon avgorande betydelse. Ar dock ett storre
antal alkoholpaverkade kan dock tid till varseblivning, reaktion och beslut forsamras.
For SL1 har det bedomts att ett stdrre antal personer kan vara sa pass
alkoholpaverkade att det paverkar utrymningsforloppet i storre omfattning. Detta till
skillnad mot SL2 déar personer kan vara alkolholpaverkade men dock i mattlig
omfattning och saledes inte far tillmatas lika stor betydelse for utrymningsforloppet.
Som vagledning far forekomsten av en storre drinkbar foljden att verksamheten
betraktas som SL1. Att enbart gora skillnad pa om verksamheten har alkoholtillstand
eller inte har saledes inte ansetts ge en tillracklig nyanserad indelning.

Med reglerad verksamhet avses att denne éar till stora delar styrd. Detta kan galla hur

manga personer som far vistas i lokalen, placering av inredning, vad man sysslar med
samt hur manga anstallda eller vaktare som kravs. En oreglerad verksamhet &r inte
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uppstyrd utan kan paverkas av vad som hander i lokalen for stunden och kan innebara
att personantal, aldersférdelning kan variera kraftigt.

Med kontrollerad verksamhet avses att de som &r ansvariga for verksamheten och
dess anstallda till fullo vet vad som sker i lokaler och var personer vistas.

Grupper

Personantal
Med hansyn till personantalet delas lokalen in i ndgon av féljande grupper:

PAL: 1000 —
PA2: 600 — 999
PAS3: 301 - 600
PA4: 151 - 300
PAS5: 51 -150
Placering

Beroende pa var lokalen/verksamhet ar placerad i byggnaden delas lokalen in i
féljande grupper:

PL1: Verksamheten ar placerad i annat plan an markplan, antingen
under mark eller ver mark.

PL2: Verksamheten ar placerad i markplan.

Exempel

Forenklad dimensionering

Nedanstaende exempel &r till fullo inte helt genomarbetade vad galler samtliga krav
eller kravnivaer. Detta da syftet inom foreliggande arbete inte var att laggas fast
tekniska krav eller kravnivaer utan i forsta hand var att ta fram ett
klassificeringssystem. Exemplen &ar i forsta hand till for att se hur forandringar i klasser
eller grupper kan komma att paverka den forenklade dimensioneringen.

Exempel 1. SL1+PA3+PL2 (t ex diskotek for mellan 301 och 600 personer i markplan)
Ger krav pa nédbelysning, talat utrymningslarm, 1,2 m fri bredd i
utrymningsvagar etc.

Exempel 2. SL1+PA4+PL2 (t ex diskotek for mellan 151 och 300 personer i markplan)
Ger krav pa nédbelysning, akustiskt+optiskt utrymningslarm och 1,2 m fri
bredd i utrymningsvag.

Exempel 3. SL3+PA3+PLZ2 (t ex kyrka for mellan 301 och 600 personer i markplan)
Ger krav pa nodbelysning, akustiskt+optiskt utrymningslarm och 1,2 m fri
bredd i utrymningsvag.

Exempel 4. SL2+PA3+PL2 (t ex detaljhandel fér mellan 301 och 600 personer i
markplan)

Ger krav pa nodbelysning, akustiskt+optiskt utrymningslarm och 1,2 m fri bredd i

utrymningsvag. Anm. Alltsd ingen skillnad mot exempel 3.
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Analytisk dimensionering

Krav pa analytisk dimensionering for verifiering av personsékerheten paverkas av
vilken typ av klass samlingslokalen tillhnor samt personantalet och var verksamheten ar
placerad. Nedanstaende diagram ger anvisningar nar personsakerheten behdéver
verifieras analytiskt.

SL1
AD AD AD
SL2
AD AD
SL 3
AD AD
PA 5 PA 4 PA 3 PA 2 PA 1

Placering enligt PL 1.

SL1
AD AD

SL 2
AD

SL3
AD
PA 5 PA 4 PA 3 PA 2 PA 1

Placering enligt PL 2.
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5.2 Brandmotstandsklassificering

Inledning

Nedan redovisas tankbara tabeller for att forenklat ange vilka krav som erfordras
gallande barverk, brandcellsgranser och ytskikt. Allts& ar det systemet och dess
uppbyggnad som ar av betydelse och som ska diskuteras i forsta hand och inte
absoluta skyddsnivaer och klasser.

Till skillnad mot befintligt system &r inte angivna klasser kopplade direkt till
byggnadsteknisk klass da dessa foreslas tas bort. Nagon direkt koppling finns inte
heller till verksamhetens eller byggnadens brandbelastning.

Saledes ar angivna skyddsnivaer endast exempel pa hur det skulle kunna se ut i
framtiden.

Barverk och brandcellsgranser

--2 -1-+1 +2 +3-+4 | +5-+8 +8-+16

Vertikalt barverk samt stom- R90 - R30 R60 R90 R90 AD*

stabiliserande horisontellt bérverk

Horisontellt ej stomstabiliserande R60 - R30 R60 R60 R60 AD*

barverk

Trapplopp och trapplan i trapphus R30 - - R30 R30 AD* AD*

Brandcellsgranser, generellt EI60 El 30 EI30 EI30 EI60 EI60 AD*

Brandcellsgranser, sovande EI60 EI60 EI60 EI60 EI60 EI60 AD*

personer

Brandvagg REI REI REI REI REI REI AD*
90-M 60-M | 60-M | 60-M 90-M 90-M

* Lampligen ansétts ett lagsta acceptabla varde pa brandmotstandstiden vid analytisk
dimensionering (AD). Observera att analytisk dimensionering ar mojlig aven for évriga
kolumner men da satts funktionskravet av i tabellen angiven brandmotstandstid.
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Diskussion

"AD” innebér att analytisk dimensionering kravs for att verifiera att barverk och
brandcellsgranser far en acceptabel niva. Dock bor fran samhallet, Boverket, anges
lagsta acceptabla klasser oavsett vad analysen visar.

Vid installation av sprinkler enligt gallande SBF-regler, NFPA 13 eller motsvarande
foreslas en reduktion pa 30 minuter for byggnader mellan -2 och +8 vaningsplan
avseende brandcellsgranser och barverk. Denna reduktion ska kunna ges utan vidare
analys eller verifiering alternativt att denna analys och verifiering utfors en gang for
alla av Boverket da det inte beddms samhallsekonomiskt motiverat att detta ska
behodva ske for varje enskilt objekt. Lagsta acceptabla granser bor dock anges, t ex El
30 respektive R30.

Brandbelastning > 400 MJ/m? kréaver analytisk dimensionering av brandcellsgransers
och barverks brandtekniska klasser forutsatt att brandcellerna ar minst av en viss
storlek eller volym.

Ytskikt
Tak Vagg Golv

Utrymningsvéagar | (B-s1,d0) | (B-s1,d0)" | Obréannbart material (A2-s1,d0)
eller i l1agst brandteknisk klass G
(klass Cg-s1)

Generellt | (B-s1,d0)” [ Il (D-s2,d0) | -

Klass B, samlingslokaler, | (B-s1,d0) [ 1(B-s1,d0) | Obrannbart material (A2-s1,d0)

SL1 eller i lagst brandteknisk klass G
(klass Cg-s1)

Klass B, samlingslokaler, | (B-s1,d0)” [ Il (D-s2,d0) | -

SL2 och SL3

Klass E;, vardanlaggningar | I (B-s1,d0)” | (B-s1,d0)” | -

Bostader i smahus Il (D-s2,d0) | Il (D-s2,dO) | -

Garage | (B-s1,d0) [ 1(B-s1,d0)" | Obrannbart material (A2-s1,d0)

XXX

" P& obrannbart material (A2-s1,d0) eller pa tandskyddande bekladnad (K,10/B-s1,d0).

Yttervagg i hogre byggnader

Yttervaggar for byggnader med tre vaningsplan eller mer foreslas bibehalla dagens
krav som galler for yttervaggar for Br 1-byggnader. Detta innebar egentligen ingen
forandring annat an for de tva-vaningsbyggnader som med dagens system betraktas
som Br 1-byggnader.
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6. Konsekvenser vid byte av system

Ett nytt klassificeringssystem innebar konsekvenser for fastighetsagare, byggherrar,
verksamhetsbedrivare inklusive resterande del av byggbranschen i form av konsulter,
entreprendrer och myndighetspersoner.

Fordelarna med ett nytt klassificeringssystem ar manga. Med en aterkoppling till syftet
med det nya klassificeringssystemet ar forhoppningen att systemet skall:

vara logiskt,

likrikta forenklad dimensionering,

utgora underlag for nar analytisk dimensionering kréavs,

underlatta férenklad dimensionering, samt

gora det majligt att relativt enkelt fa en bild av vad som kravs nar en viss typ av
byggnad/verksamhet skall byggas.

Med foreslaget system far det anses att syftena till delar ar uppfyllda. Grundidén ar
saledes att det nya systemet férhoppningsvis skall ge en jamnare skyddsniva pa ett
enklare och billigare satt dar sa ar mojligt. Samordningsvinster med ett gemensamt
system med Danmark och Norge bdr ocksad namnas aven om de ar svara att vardera.

Viss utveckling av systemet kan behéva ske. Det sistnamnda syftet ar troligen det som
ar svarast att pavisa i denna rapport men med komplettering med handbdcker,
tekniska rapporter och allmanna rad bor aven detta syfte kunna uppfyllas. Detta ar inte
minst viktigt for mindre komplicerade byggnader och verksamheter.

Hur stora konsekvenserna blir och inom vilket omrade ar inte helt 6verskadligt och
beror i mangt och mycket pa hur de tekniska kraven férandras och redovisas i
handbocker, allmanna rad och rapporter fran Boverket. Med en ordentlig
informationsinsats, kombinerat med en utveckling av allmanna rad och rapporter fran
Boverket, bedoms inte konsekvenserna av ett nytt klassificeringssystem som sa stora.
Erfarenheter fran Norge visar att deras 6vergang, dar stravan var att infora ett nytt
system utan att &ndra de tekniska kraven, innebar ringa konsekvenser. Ett nytt
klassificeringssystem kommer dock att ta tid att fa "faste” med allman kunskap inom
byggbranschen. Detta visar 6vergangen i Sverige till de europeiska klasserna for
barande och avskiljande konstruktioner samt fér material. Trots ett antal ar sedan
dessa inférdes ar det inte ovanligt att aldre klasser nyttjas bade i tal och skrift vilket i
och for sig inte ar nagot storre problem. Dock innebar ett nytt klassificeringssystem,
fran byggnadsrelaterat till verksamhetsrelaterat, att ett dylikt "parallell-prat” inte ar
mojligt. Av den anledningen ar information och utbildning av stor betydelse i
kombination med stor lyhtrdhet fran berérda.

| samband med nyproduktion eller andrad verksamhet torde inte konsekvenserna bli
sa omfattande med ett nytt system. Beroende pa hur de tekniska kraven andras kan
dock en utdkning eller andring av befintliga verksamheter f& konsekvenser. Vad dessa
blir ar inte mojligt att pavisa da klassificeringssystemet ar intimt férknippat med
aktuella tekniska krav.
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Under forutsattning att de tekniska kraven pa olika byggnader och verksamheter inte
andras innebar ett nytt klassificeringssystem inga direkta konsekvenser ekonomiskt.

Tanken med aktuellt forslag pa klassificeringssystem ar inte att forandra de tekniska

kraven. Med de exempel som givits sa foreligger dock viss skillnad mot dagens krav.
De forandringar som gjorts ar ofta i syfte att visa pa méjligheterna med en ny struktur
eller for att foresla framtida forenklingar.
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