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Rattsfallsgenomgang

Ma dér kommunernas avslag stod sig

Felvand panel

(kv Laxholmen, Stockholm)

Malet rorde ett omrade med 195 radhus i langor om 4-6 hus vardera. Husen hade en enhetlig
utformning dar de fristdende gavlarna var utférdai rétt tegel, medan langsidorna hade en
liggande, blamalad fjallpanel. Gravita skivor mellan fonsterna gav karaktéren av
sammanhangande fonsterband. Pa entrésidan hade ménga av husen forsetts med balkonger i
ett utforande som val and 6t till husens karaktér. | samband med tillaggsisolering och
balkongbygge bytte en fastighetsigare fasadens panel mot stdende, gramalad locklistpanel,
och skivorna mellan fonsterna slopades. En i efterhand inlamnad bygglovsanstkan avslogs.
Enstaka hus inom omradet hade tidigare forardrats. Detaljplanen innehdll inga
varsamhetskrav och ndgot speciellt utpekande av omradet fanns inte.

Kammarrétten fann att &tgérderna stred mot 3 kap. 1 och 10 88 PBL.

(Kr i Stockholm mal nr 2876-2001) Malet har refererats utforligare i Boverkets tidning
Planera Bygga Bo nr 1/03.
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Kv Laxholmen. Foto: Stadsbyggnadskontoret i Stockholm
Torn pa envaningshus

(Grang 0 1:26, Robertfors kommun)

Agaren till "ett relativt enkelt envaningshus’ ville forse det med en tornartad tillbyggnad med
soldéck patredje vaningen. Enligt handlingarna tycks huset i sig inte ha ndgot storre
kulturvarde, men det var beldget inom Ratans by som ingick i omréde av riksintresse for
kulturmiljovarden. Kammarrétten fann att &tgarden stred mot 3 kap. 1 och 12 88 PBL, men da
mal et dven omfattade en lokaliseringsprévning enligt 2 kap PBL 6verlamnades det till
regeringen for avgorande. (Kr i Sundsvall mal nr 2544-2000)



(Riddarhyttan 1:45 Skinnskatteberg)

Tillbyggnad av ett envaningshus med en altan i tva plan, dér det 6vre planet omgavs av ett
staket. Tomten omfattades av en plan fran 1961 for friliggande envaningshus. Kammarrétten
fann att altanen i forhalande till byggnaden i 6vrigt skulle ge ett altfér dominerande intryck
och darfor inte uppfyllakraveni 3 kap. 1 8 PBL. (Kr i Stockholm mal nr 57-02)

(Bjornhovda 4:4 Morbylanga kommun)

Ett fritidshusi Farjestaden utgjordes av en envaningsbyggnad med sadeltak. Pa ena sidan
fanns en tillbyggnad med pul pettak. Agaren ville forhoja tillbyggnaden till tva vaningar, och
forse den med ett plant tak, for att fa béttre tilltrade till vinden. Med hénsyn till bebyggelsens
karaktar i naromradets fann inte kammarratten att dtgarden uppfyllde kraven 3 kap. 1 och 10
88 PBL. (Kr Jonkoping mal nr 1960-2000)

Takkupai riksintresse

(kv Thora 15, Y stad)

P4 ett mindre envaningsgathus ville &garen bygga en storre takkupa. Huset var av skalan att
doma gissningsvis fran 1800-talets forra halft, men har kl&ts in med fasadtegel och fatt
moderna fonster och dorrar. Det |&g i utkanten Y stads stadskarna, som &r av riksintresse for
kulturmiljovérden. Atgarden stred inte mot detaljplanen. Kammarrétten ansag att takkupan
medfor att husets karaktar gick forlorad och fortsatte: "Att andra husi omradet har forandrats
mer eller mindreinnebar inte att man kan bortse fran bevarandeintressena for 6vrig
bebyggelse.” Kammarrétten fann att takkupan skulle medfdra en forvanskning och att bygglov
darfor inte kunde meddelas. Agaren har fatt provningstillstand i Regeringsratten. (Kr i
Goteborg mal nr 1100-2002)
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KvThora15i fbrrunden fick inte forses med stor takkupa. Foto: Otto

Ryding

Stor takkupa var ful

(Brannan 37:1 Hogands kommun)

Agaren till ett dldre envaningshus hade fétt bygglov for en takkupa och for ett ndgot indraget
altanracke pa taket till en befintlig tillbyggnad. Vid utférandet forstorades takkupan och



altanracket placeradesi ytterkant patillbyggnaden. En reviderad bygglovsansokan avslogs.
Huset 18g vid kustvagen mellan Viken och Hoganas och hade ett exponerat 14ge.
Byggnadsndmnden hade antagit en policy for takkupor, enligt vilken takkupor inte fick uppta
mer an 1/3 av takets langd, inte fick ga ut till fasadlivet eller tafatt i taknocken. | en
kulturmiljdplan hade kommunen givit spridning & rekommendationernai en popular form. Pa
alla punkter stred den nya kupan mot policyn.

Mot bakgrund av de genomforda forandringarna fann kammarrétten att varken takkupan eller
altanracket uppfyllde kraven i 3 kap. 1 § PBL pa en etetiskt tilltalande form och en god
helhetsverkan. (Kr i Goteborg mal nr 2984-2002)
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Brannan 37:1 Foto: Otto Ryding

Balkongracken skulle vara genomsiktliga

(Skéaggetorp Linkdping)

| ett bostadsomrade fran 1968- 72 ansokte agaren om bygglov for att byta ut 800 av ca 1100
ursprungliga balkongréckenai glespanel med omvéxlande bredare och smalare brédor mot
nyai korrugerad plat. Kommunen hévdade att omradet var en av de basta foretradarna for
miljonprogrammet i Linkoping, och avslog ansdkan. Flera av balkongerna hade férsetts med
skarmtak av korrugerad plét och ett antal forstukvistar hade tillkommit. Detaljplanen inneholl
inga varsamhetskrav och nagot speciellt utpekande av omradet fanns inte. Pa ett snarlikt
omrade i narheten hade motsvarande balkongbyte redan skett. Ett bibehallande av
balkongernas utformning bedémdes av kommunen medfora en merkostnad pa drygt 4,2
miljoner, medan agaren hade uppgivit drygt det dubbla beloppet. Kammarrétten fann att den
foreslagna forandringen inte var forenlig med 3 kap. 10 § PBL. Agaren fick inte
provningstillstand i regeringsratten. (Kr i Jonkoping, mal nr 334-2000) Malet har refererats
utforligare i Boverkets tidning Planera Bygga Bo nr 1/03.
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Skaggetorp, tv Utbytta balkonger pa grannfastlghet t h balkonger i or|g| nal utforande -
Foto: Stadsbyggnadskontoret, Linképing

Oestetiskt balkongréacke

(kv Véduren 12 Simrishamn)

Ett envanings gathus i Simrishamns stadskarna hade in mot garden en utbyggnad med plant
tak. Agaren fick bygglov for att p& utbyggnaden uppfora ett balkongracke med ramverk i
metall och fyllning av segelduk. Balkongen kom dock istéllet att byggasi tryckimpregnerat
tra och goras storre sa att balkongracket stod utanfor det underliggande fasadlivet. Da det var
en hornfastighet exponerades balkongen ut mot en groning. Ett i efterhand sokt bygglov
avslogs. Huset &r belaget inom ett omrade av riksintresse for kulturmiljovarden som praglas
av en tét smaskalig bebyggelse fran 1800-talet. Huset i sig var inte utpekat i
bevaringsprogrammet frén 1975 och négra planbestdmmelser dberopades inte i malet.
Utifran relationen till fasadlivet, detaljeringsniva och materialbehandling ansag kammarrétten
att balkongen inte var forenlig med 3 kap 1 8§ PBL, och déarmed inte heller 3 kap 10 8. (Kr i
Goteborg mal nr 7478-03)

Kv Vaduren 12. Foto: Otto Ryding



(kv Basunen 1, Mamo)

Ett flerfamiljshus fran 1954 hade pa ena langsidan gavelformade partier med balkonger.
Bostadsréttsforeningen ville bygga ut och glasain balkongerna. Kommunen accepterade en
inglasning men inte utbyggnaden. Byggnaden |&g i kanten av en grupp byggnader med samma
karaktér. Huset hade moderna fonster och nya sopskjul vid entréerna och vissa putspartier
hade ersatts med eternit, men i huvudsak var den ursprungliga karaktéren bevarad.
Detaljplanen saknade varsamhetsbestdmmelser och byggnaden hade inte pekats ut i nagot
annat dokument. Kammarrétten ansdg att de nya balkongerna skulle bli altfér dominerande
och darmed inte uppfyllakraveni 3 kap. 1 och 10 88 PBL. (Kr i Goteborg mal nr1435-2002)

Kv Basuen. Bal kongerna fick inte byggas ut. Foto: Otto Ryding

(kv Trédgardh Sodra 4 Y stad)

En radhusléanga med tre hus hade ett ssmmanhangande takfall med gult tegel mot gatan.
Agaren till radhuset i mitten ville lagga om sitt tak mot gatan med sammatyp av svarta
betongpannor som redan fanns pa gardssidan. Langan hade ett exponerat |age strax utanfor

Y stads gamla stadskérna. Detaljplanen innehdll inga foreskrifter om utseendet pa

takbel @ggningen, men en bestdmmel se om att férandringar skall bevara stil och material.
Kommunen avslog bygglovansokan, och da ursprungligt teglet inte langre gick att fa tag pa
ansig kommunen att hela taket skulle laggas om i ett ssmmanhang. Kammarratten fann att det
maste &vila dgaren att bedéma nar taket maste bytas, men att det foreslagna takmaterialet med
hanvisning till 3 kap. 10 § PBL inte var godtagbart. Malet aterforvisades till kommunen for att
i samréd med sokanden komma fram "till ett godtagbart val av farg och material pa
takbekladnaden”. (Kr Goteborg mal nr 2558-2002)

Ma&l dar kommunen forlorade

Takkupor

(kv Stranden 8, Torekov)

Agaren till ett mindre gathus i centrala Torekov ville komplettera de bagge sma halvrunda
takkuporna pa gatufasaden med en tredje av samma utformning. Omradet var utpekat i
bevarandeprogram.. Kommunen avslog ansdkan med hanvisning till 3 kap. 1 8 PBL da man



inte ville ha fler takkupor i miljoén. Kammarrétten fann att gatumiljon redan var varierad och
att en tredje takkupa inte skulle motverka enhetligheten eller stridamot kraveni 3 kap. 1 8§
PBL. (Kr Géteborg mal nr 4509-2000)
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| mitten kv Sranden 8. Enligt kammarréatten var det forenligt med 3 kap 1 § att férse huset
med en tredje takkupa. Foto: Géran Hagsund 2004.

(Lidingd 4:16)

Agaren till ett f d annex till en &dre villa sokte bygglov for bl aen frontespis och en takkupa.
Fordaget tillstyrktes av stadsarkitekten, men byggnadsnamnden ansdg att kupan var for rak
och modern i sitt formsprék och avslog bygglovet i denna del med hanvisning till 3 kap. 1 och
12 88. Omrédet var i Gversiktsplan angivet som kulturhistoriskt vardefullt och huset var
utpekat i en byggnadsinventering. Ovrigainstanser delade inte byggnadsnamndens
bedoémning. (Kr Sockholm mal nr 4402-2002.)

(kv Kdlhalningen 5 Stockholm)

P4 ett friliggande sexvaningshus fran 1939 ville égaren bygga en mindre takkupa. Med
hansyn till det flacka, obrutna takfallet avd og kommunen ansdkan. Kammarrétten
konstaterade att byggnaden i museets inventering betecknats som av " positivt varde for
stadsbilden och/eller visst kulturhistoriskt varde” och att frégan om bygglov for takkupan
darfor skulle bedomas med viss restriktivitet. Da flera byggnader i omgivningen hade, i vissa
fall dominerande, takanordningar fann kammarrétten dock att kupan skulle ha ringa inverkan
pa stadsbilden och aterforvisade drendet till kommunen. (Kr Sockholm mal nr 4278-1998)

Ej forvanskning

(kv Latona 9, Stockholm)

En restaurangagare vid Vasterlanggatan i Gamla stan ville ersétta skyltfonstret med ett
tredelat, vikbart fonster, vilket kommunen avslog. Byggnaden var av byggnadsminneskaraktér
och enligt detaljplanen fick inte dtgarder vidtas som minskade byggnadens kulturhistoriska
varde. Med hanvisning till det stora antalet Gppningsbara skyltfonster 1angs V ésterlanggatan



fann kammarratten att dtgarden inte skulle forvanska byggnaden. (Kr Sockholm mal nr 6496-
2000)

Kv Latona 9. Uppdelning av glasytan fbrde inte frvanskni Nng. Foto: Otto Ryding

Detaljplanebestammelser kréavs?

(kv Mdlndsen 3, Lidingo)

| ett radhusomrade fran tidigt 1960-tal ville dgaren bygga ut en balkong som skulle vilapaen
befintlig pergola. Bygglov tillstyrktes av stadsbyggnadskontoret, men némnden avslog
ansdkan med hanvisning till 3 kap. 12 § PBL. Motsvarande atgérd hade tidigare genomforts
paandra husi omradet, men inte i den aktuella husraden. Omradet hade i en inventering
utpekat som en kulturhistoriskt omistlig miljo och &ven utpekatsi Gversiktsplanen.
Kammarréatten hanvisade till lansrétten som anférde: "Endast i undantagsfall torde ett
kultur historiskt varde utesluta varje form av ny bebyggelse. | sa fall &r omradets karaktar sa
unik att omradets skydd och vard brukar tillgodoses genom detalj plan, omradesbestammel ser
eller naturreservat.” Med hanvisning till bl a att &gérden inte i vasentlig kunde anses
forandra omrédets karaktar upphéavdes byggnadsnamndens beslut. (Kr Stockholm mal nr
3043-02)

(kv Durken 7 Karlshamn)

| ett omrade med kedjehus, dar de gavelvanda bostadshusen sammanbands av carportar och
forrdd med plant tak, ville en fastighetsigare lyfta sadeltaket sa att det dven téackte
sammanbindningsdelen. Bygglovsansikan avslogs med hanvisning till 3 kap 1 och 10 88
PBL. Huset &g relativt undanskymt vid slutet av en sickgata. Kammarratten konstaterade
inledningsvis att kravet pa en god helhetsverkan far kad betydelse nér byggnaden ingdr i en
enhetlig kedjehuslanga, men fortsatte att om inte detaljplanen innehaller bestdmmelser om att
den ursprungliga enhetligheten skall bevaras maste vid ombyggnad kravet pa en god



helhetsverkan stéllas nagot lagre an vid nybyggnad. Malet aterforvisades till
byggnadsnamnden. (Kr Jonkoping mal nr 4481-1998)
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Kv Durken 7 Foto Otto Ryding

Svart att havda material

(Véstra Hylte 1:38, Hylte kommun)

Agaren till en ekonomibyggnad ville byta ut det roda takteglet mot takpanneprofilerad plét i
rodbrun farg. Kommunen avslog ansbkan om bygglov med hanvisning till 3 kap 10 8 PBL.
Huset |3g inom ett omrade som i detaljplan utpekats som en vardefull miljo, dar andring av
byggnad inte far forvanska dess karaktér. | den bevarandeplan som detaljplanen hanvisar till
utpekas inte den aktuella byggnaden i sig, men dar framhalls taken inom omrédet och anges
att rott lertegel bor anvandas. Kammarrétten konstaterar: "Planbestammelserna ar sddana att
de innebér ett skarpt varsamhetskrav men de kan anda med hansyn till omstandigheternainte
bedomas ha fatt en sadan innebdrd att &tgarden inte kan godtas som en mindre awvikelse fran
planen.” (Kr Géteborg mal nr 6778-03)

Kommentar: Enligt 8 kap 11 § far bygglov lamnastill tgard som innebér mindre avvikelse
fran detaljplan om avvikelsen & forenlig med planens syfte. Av planbeskrivningen framgar att
syftet var att slavakt om omradets och bebyggel sens karaktar

Vastra Hylte 1:38 Taktegl fick bytas mot tegelimiterande plét trots varsamhetsbestammel ser
i detaljplan. Foto: Pontus Swahn, Bygg- och miljéférvaltningen Hylte kommun



(kv Meissner 4 och 5, Y stad)

Inom ett omrade med egna hem fran 1900-talets borjan ville dgarnatill ett parhus gemensamt
ersitta takteglet med betongpannor. Av detaljplanen framgér att kvarteret ingar i en
kulturhistoriskt vardefull milj6. Kommunen nekade bygglov. Kammarrétten konstaterade att
detaljplanen inte innehdll nagot uttryckligt forbud mot betongpannor och att flera husi
nérheten tidigare hade forsetts med betongpannor. Kommunens beslut upphévdes. (Kr
Goteborg mal nr 1226-04)

(Eketanga 8:1, Hamstad)

Inom ett fiskestugeomrade hade en stuga fétt fasader av rod plat. Kommunen ansdg att
omradets karaktar kravde tréfasader och avslog den i efterhand ingivna ansokan om bygglov
med hanvisning till 3 kap 1 8 PBL. Kammarrétten konstaterade att detaljplanen inte innehdll
nagra foreskrifter om fasadbekladnad och att inte alla hus inom omradet hade tréfasader.
Bytet kunde darfor inte anses stridamot 3 kap 1 8. (Kr Goéteborg mal nr1069-2001)

Viktigt att motivera sig

(Marstrand 65:5, Kungéalvs kommun)

Agaren till en eternitkladd enfamiljsvilla frén 1954 p& Marstrandson ville genomforaen
tillbyggnad om 5 kvm i tva plan. | detaljplan med syftet att bevara omradets karaktéar hade
byggrétten begréansats till befintliga byggnader. Med hanvisning till det avslog kommunen
ansokan om bygglov. Marstrandson ar av riksintresse for kulturmiljévarden. Sokanden
argumenterade relativt utforligt for varfor tillbyggnaden skall anses forenlig med platsens
kulturvarden. Av handlingarna att doma har kommunen inte forsokt motbevisa det pastaendet.
Liknande tillbyggnader hade tidigare skett i néarheten. Kommunens beslut upphéavdes. (Kr
Goteborg mal nr 5634-03)

(kv Oxen 24, Vanersborg)

Sokanden ville séttain ett mindre gavelfonster pa en radhusldnga. | omrédet fanns redan en

del gavelfonster. Kommunen avslog bygglovsanstkan med hanvisning till 3 kap 1 och 10 8§
PBL. Kammarratten konstaterar: "Byggnadsnamnden har inte narmare utvecklat pa vilket satt
byggnadens karaktarsdrag skulle forvanskas eller vilka andra varden som skulle paverkas
negativt (...).” Kommunens beslut upphavdes. (Kr Géteborg mal nr 1992-02)

Marmoroc alltid lampligt?

Inte mindre an fyra ma beror fasadinkladnader med Marmoroc. Marmoroc & en fasadplatta
med marmorkross som hangs upp pa ett regelsystem, vilket tillsammans med till&ggsisolering
ger en pabyggnad med ca 12 cm

Ett fall rérde ett smalhusi Stockholm fran 1940-talet som ingick i ett enhetligt omrade. Det
avvek dock nagot fran omgivningens putsfasader da det hade en tunn slamning genom vilken
murverksstrukturen kunde anas. Tva md rorde flerfamiljshus i tegel frén 1960-talet i
Trelleborg. Det enaldg i ett enhetligt omrade, men hade bytta fonster och pa ena langsidan en
del inglasade balkonger, det andra hade hog grad av ursprunglighet, men 1ag i ett omrade med
nagot blandad bebyggelse. | Ahus rérde det tva mindre, putsade flerbostadshus fraén 1957.
Fonster, dorrar och balkongfronter hade bytts, men i dvrigt var husens karaktéar valbevarade.
De |1&g exponerade i ett omrade med villor och enstaka flerfamiljshus av 1950-tal skaraktar.
Dér havdade ocksa sokanden att ett alternativt utforande med puts under en 50-arsperiod
skulle ge en ackumulerad merkostnad om 500 000 kronor.



| samtliga fall ansag kammarrétterna att en fasadinkladnad med Marmoroc var forenligt med 3
kap 1 och 1088, men motiveringarna varierade ndgot. | Stockholmsmalet (kv Blyertspennan 4,
Kr Sockholm mal nr 9360-1999) anfordes att byggnaden redan avvek fran omgivningen.

| det enatrelleborgsirendet (kv Ariln 1, Kr Géteborg mal nr 1812-02) konstaterades det med
hanvisning till gjorda forandringar att majligheten att bevara byggnaden i sa gott som
ursprungligt skick” redan till stora delar var borta. | det andra trelleborgsarendet. (kv
Hedplanen 25 Kr Goteborg mal nr 1813-02) hanvisades istéllet till omradets heterogena
karaktar.

Aven i Ahusirendet (kv Akaren 15, Kr Goteborg mal nr 4015-01) hénvisades till att en rad
atgarder vidtagits som inte var tidstypiska. Dértill konstaterade det att foreningens ansprak pa
att kunna valja den ekonomiskt och tekniskt mest férdel aktiga |6sningen maste beaktas och att
Marmoroc maste anses uppfyllakraveni 3 kap. 1 § PBL.

| flertalet mal hade dock rétten synpunkter pa fargséttningen: " under forutséttning att bl att
band utgar” (Stockholm), "bor darfor aven fortséttningsvis vararod” (Trelleborg, byggnaden
inom det heterogena omrédet), ”bor vara naturfargade” (Ahus).

Kommentar

Fa atgarder torde i s hdg grad paverka en byggnads karaktar som byte av fasadmaterial och
en pdbyggnad av fasadernai hér aktuell omfattning. Fasadpdbyggnaden forandrar for fasaden
vasentligarelationer som fonstersmygarnas djup, taksprangens storlek och fasadens
forhdlande till sockeln. En sammantagen lasning av motiven i de fyra domarna torde ge vid
handen att varsamhetsbestémmelsen i 3 kap 10 § endast &r tillamplig om byggnaden befinner
sigi (néra) origindutforande och ingar i ett enhetligt omrade av samma utformning.
Dessutom maste &ven relativt blygsamma merkostnader for sokanden (storleksordningen
500kr/Igh och &r) beaktas. Ingen av de ovannamnda kraven kommer till direkt uttryck i
formuleringen av 3 kap 10 8. | en lang rad andra avgéranden har inte heller motsvarande krav
stéllts. For kv Blyertspenna har Regeringsratten meddelat prévningstillstand.
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Kv Ariln 1 Ej ursprungligt skick. Foto: Otto Ryding



Kv gkaren 15, Ahus. Foto Otto Ryding

Blandade resultat

Aluminiumdorrar tilldtna - ibland

kv Reva 9 Karlshamn

| ett reveterat gatuhus, en fd handelsgard fran tidigt 1800-tal vid Ronnebygatan i Karlshamns
stadskarna, sbkte dgareni efterhand bygglov for byte av en tradorr till en vit aluminiumdarr.
Kommunen nekade bygglov och ansdg att en ny dorr skulle utforasi tré. Huset var utpekat i
byggnadsinventering och Karlshamns stadskarna &r av riksintresse for kulturmiljévarden. |
vardebeskrivningen till detta utpekasi praktiken bl a 1800-talets handelsgardar.
Kammarrétten konstaterade att det inte var visat att Ronnebygatan ingick i riksintresset eller
att byggnaden pa annat sétt var hanforlig till 3 kap 12 § PBL. Kammarrétten fann att dorren
stamde val 6verens med de aluminiumfonster som satte in pa bottenvaningen 1981 och att
bygglov skulle beviljas.

Kommentar: Kommunen skildrade svarigheten att hévda riksintresset utifran stadskérnans
heterogena karaktar och karaktériserade den aktuella byggnaden som hardhant renoverad,
men havdade kommunens rétt att i det enskilda drendet hdvda kvalitetskrav. Ratten tycks
framforallt ha tagit fasta pa den férra delen av kommunens yttrande. (Kr Jonkoping mal nr
776-03)
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lkv Reval 9 Aluminiumdorren mittpa fasaden pde till aluminiumfonstern

a. Foto: Otto Ryding



(kv Herdinnan 1 Falkenberg)

| ett flerfamiljshus fran ca 1960 ville bostadsréttsforeningen byta ut entrépartiernai tra mot
aluminium. Kommunen nekade bygglov med hanvisning till 3 kap 10 § PBL. Byggnaden
hade forandrats genom gavelinkladnader och fonsterbyten. | detaljplanen fanns inga sarskilda
varsamhetskrav och huset hade heller inte pekats ut i ndgon annan typ av dokument. Samtliga
instanser fann att dorrbytet inte var forenligt med 3 kap 10 § PBL. (Kr Goteborg mal nr 2575-

kv Herdinnan 1 Trots fonsterbyten var aluminiumdorr otillaten. Foto: Monica Rudqyist, SBK
Falkenberg

Fonster byten bygglovpliktiga ibland

(kv Gnagaren 3 Malmo)

Omréadet omkring Davidshallstorg i Malmo utgor en enhetlig, 20-tal sklassicerande miljé med
stora kvaliteter och har pekats ut i riksintressebeskrivningen. Genom olika typer av
informationsinsatser hade kommunen tydliggjort omrédets véarden och betydelsen av
fonsterna. En fastighetsagare bytte dock ut de ursprungliga 6-rutade 2- luftsfonsterna mot nya
plastfénster. Farg, proportioner och indelning paminde om de gamla, men mittposten hade
ersatts av en list utanpa en hel glasruta och sprojsen ersatts av lister painsidan av glaset.
Profileringen hade forenklats. Kammarrétten fann att forandringen var s marginell att den
inte kunde anses péatagligt paverka det yttre utseendet eller anses som en férvanskning enligt 3
kap 12 8. Atgarden var darfor inte bygglovspliktig. (Kr i Goteborg mal nr 3420-02)

T vfonster i originalutformning i grannhus, t h nya fonster kv Gnagar 3. Foto Otto Ryding
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T v grannhus med originalfonster, t h nytt fonster i kv Gnagaren 3. Foto Otto Ryding.

Tva mycket snarlika ma rorde tva funkisbyggnader i Malma respektive Stockholm (kv
Poppeln 1 resp kv Taptot 10). Bégge hade pekats ut i byggnadsinventeringar och 1&g inom
omraden som ansetts som vardefulla, i Stockholm rérde det dock ett omréde av riksintresse.
Enligt kemmarrétten i Goteborg var det inte en bygglovpliktig atgard att séttain nya
aluminiumkladda fonster som framforallt genom material och profilering skulle avvika fran
de ursprungliga. (Mal nr 2981-03).

Enligt kammarrétten i Stockholm var det dock en bygglovpliktig atgard att kla befintliga
fonster med aluminiumprofil, dér férgen synes ha varit i stort sett densamma. Atgérden som
sadan bedomdes dock som till&ten (Mal nr 4820-1999)

Regeringsratten har i tva mal tagit stéllning till andringar av fonster. Bagge rorde storre
bostadshus fran sekelskiftet i Stockholm. Pa kv Timmermannen 25 skulle brunmalade
trafonster erséttas av vita plastfonster med grovre dimensioner. Sarskilt med beaktande av
farg och materialval hade kammarratten funnit &tgarden bygglovpliktig och otillaten.
Regeringsrétten instamde. (RA 1986 ref 156). | ett annat mél (kv Vakteln 9) dér de befintliga
fonsterna skulle forses med en yttre bage med tackplat i aluminium med i huvudsak samma
indelning, dimensioner och farg som de tidigare, ansags bygglovsplikt inte foreligga. (RA
1993 ref 85).



